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Bevezeto

Bevezetd

Tisztelt Jegyzo Asszony!
Tisztelt Jegyzo Ur!

Bizom benne, hogy a D¢l-alfoldi Regionalis Kozigazgatasi Hivatal Hivatali T4jékoztatdjanak
2008. évi 3. szamaban megjelent szakmai anyagok hasznos segitséget nyujtottak munkaja
soran.

A Tajékoztatd aktudlis szamdban is idészerli témakat, jogszabalyvaltozasokat emeltiink ki,
illetve fel kivanjuk hivni a Jegyz6 Kollégak figyelmét néhany értelmezési bizonytalansagra.

A 2006. évi tavaszi arviz- €s belviz miatti a magantulajdonti ingatlanokban keletkezett karok
potlolagos enyhitésére nyilik lehetdség, melynek szabalyait ismertet;jiik.

Kozzétesziink egy t4jékoztatdt az Onkorméanyzatok tarsulasban vallalt pénziigyi
hozzéjarulasanak nem teljesitése esetén kovetendd eljarasrol, melynek kapcsan a tarsulasi
megallapodasok modositasa, helyesbitése is sziikségessé valhat.

Tajékoztatjuk az ¢érintetteket, hogy valtoztak a hulladékkezelési kozszolgaltatasi dij
megallapitdsdra  vonatkozd  rendelkezések. Téjékoztatonkban ismertetjik a  dij
meghatarozasara vonatkozd részletes szabalyokat.

A jovobeni hibak eldfordulasanak csokkentése érdekében raviladgitunk a hatosagi statisztikai
adatgytijtés soran felmeriilt jogértelmezési problémakra is.

A kisajatitas kapcsdn a korabbi torvényerejii rendeleti szabalyozast 0 torvény valtotta fel
2008. év elejétdl. Ismertetjiik az 1) szabalyozas fobb rendelkezéseit, kiilonds tekintettel az
el6z0 szabalyozashoz képest megvaltozott 0j szabalyokra.

A helyes joggyakorlat biztositasa érdekében bemutatjuk a Hivatal 4altal végzett
épitésfeliigyeleti eljaras menetét.

Jogértelmezési kérdéseket vet fol, hogy a gyermekjoléti szolgélatok eljarasaban milyen adatok
¢s milyen mértékben adhatok ki, illetve ismertethet6k meg. Kozzétessziik ezzel kapcsolatban
a részletes jogszabalyi rendelkezéseket.

Ismertetjiik a gyermekvédelmi és a szocidlis pénzbeli és természetbeni ellatasok 6sszegének
kerekitésére vonatkozo szabalyokat.

Az onkormanyzatok altal ellatdsban részesitett személyek adatainak jogszabalyon alapuld
bejelentési kotelezettségének pontos teljesitése érdekében kozzétessziik a Csongrad Megyei
Egészségbiztositasi Pénztar tajékoztatdjat.

Remélem, hogy a T4jékoztatd témakorei felkeltik érdeklddését és segitik tevékenységét.

2008. aprilis 21.

Dr. Siket Judit
hivatalvezetd
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Torvényességi Ellenorzési Foosztaly tajékoztatoi
Torvényességi Ellenbrzési Fosztaly thjékoztatdi

Tajékoztatéo a 2006. évi tavaszi ar- és belviz miatti karok pétlélagos enyhitésérél szolé
szabalyokrol

Az 6nkormanyzati és teriiletfejlesztési miniszter 17/2008. (IIL. 28.) OTM szamu rendeletével
dontott a 2006. évi tavaszi arviz- €s belviz miatti a magantulajdont ingatlanokban keletkezett
karok potldlagos enyhitésének szabalyairol. (Megjelent a Magyar K6z1ony 52. szdmaban)

A rendelet szerint a kozponti koltségvetés potlolagos és vissza nem téritendd éallami
tamogatast nyujt a 2006 tavaszan kialakult rendkiviili ar- és belviz miatti karok enyhitésére, a
helyi onkorméanyzatok utjan. A tdmogatasok odaitélésénél a 155/2006. (VII. 26.) Korm.
rendelet meghatdrozott rendelkezéseit és a miniszteri rendelet szabélyait kell alkalmazni. (A
Korm. rendelet alkalmazandoé szabdlyait a tajékoztatd végén dolt betlitipussal idézziik.)

A tdmogatast az a természetes személy veheti igénybe,

o akia 155/2006. (VII. 26.) Korm. rendelet 1. § (1)-(4) bekezdésében, a 2. §-ban, a 3. §
(1)-(6) bekezdéseiben és (10)-(13) bekezdéseiben, a 6. § (1)-(2) és (4) bekezdésében,
valamint a (7)-(8) bekezdésében meghatarozott feltételeknek 2008. aprilis 5-én, a
miniszteri rendelet hatalybalépésének napjan megfelel. A miniszteri rendelet
alkalmazasa soran a Korm. rendelet 12. §-dban meghatarozott értelmezd
rendelkezéseket is alkalmazni kell.

o aki a 2006. évben azért nem vette igénybe a tamogatast, mert nem vallalta, hogy a
helyreéllitott, 0jjaépitett, vasarolt ingatlanra a tadmogatasi Osszeg erejéig 10 évre
jelzalogjog bejegyzésre keriiljon sor a Magyar Allam javara;

o akinek az esetében a karfelmérés 2006. junius 14-ig megtortént gy, hogy a kart a
karfelméréssel egyidejiileg a helyi Onkormanyzat nyilvantartasba vette és errdl
tajékoztatta a kozremiikodo szerveket;

o aki a karosodott ingatlanidt Onerdbdl teljesen vagy részlegesen helyreallitotta,
Ujjaépitette vagy masikat vasarolt, vagy ezek hianydban az ingatlan a karesemény ota
valtozatlan miiszaki allapotban van.

Nem feltétele a tamogatis nyujtisanak a Wesselényi Miklos Ar- és Belvizvédelmi
Kartalanitasi Alappal torténd szerz6déskotés.

A mar befejezett helyredllitds, 0jjaépités vagy vasarlas esetén kizardlag szamla, vagy
adasvételi szerzOdés és vételar-atvételi elismervény, banki atutalas, igazolds csatolasat
kovetden lehet a tdmogatast biztositani.

Nem részesiilhet timogatasban, aki az ingatlan tulajdonjogat a karesemény Ota szerezte meg,
kivéve az oroklés esetét, amennyiben az ingatlan az 6rokds allando lakohelye és az 6rokhagyd

nem részesiilt ugyanezen a jogcimen kordbban timogatasban.

A jegyz6 2008. majus S5-ig koteles tajékoztatni a jogosultakat a tamogatas
igénybevételének lehetoségérol.

A jogosultak 2008. majus 19-ig jelenthetik be karigényiiket a jegyzonek. A hatarido
elmulasztasa jogveszto, ezért kiemelten fontos, hogy a jegyzd az érintetteket megfelelden és
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Torvényességi Ellenorzési Foosztaly tajékoztatoi

dokumentélt mdédon tajékoztassa a lehetdségrdol. A jegyzO a karosult nyilatkozatat koteles a
korabbi nyilvantartashoz csatolni. A nyilatkozatnak ki kell terjednie arra, hogy a karosodott

rrrrr

masikat vasarolt, vagy ezek hidnyaban valtozatlan miiszaki allapotban van.

A jegyz6 2008. junius 2-ig igényelheti a sziikséges keretosszeget a Magyar Allamkincstar
Regionalis Igazgatdésaganak illetékes megyei szervezeti egységén keresztil. A jegyz0 az
adatlapot a megyei 0jjaépitési bizottsag részére is megkiildi.

Az Orszagos Katasztrofavédelmi Féigazgatosag illetékes megyei igazgatdsaga feliilvizsgalja a
jegyzo altal dsszeallitott igényeket és a telepiilési keretdsszegekre vonatkozé javaslatat 2008.
junius 16-ig tovabbitja az dnkormanyzati €s teriiletfejlesztési miniszternek, aki 2008. jinius
30-ig dont a teleptiléseket megilletd keretdsszegekrdl és 2008. jalius 15. napjaig gondoskodik
a tAmogatas folydsitasarol.

A tamogatott elszamolasi hatarideje:
o az ingatlan teljes helyreallitdsat, 1jjaépitését vagy a vasarolt masik ingatlan
vételaranak kiegyenlitését kovetd 30 napon beliil, legkésébb
o 2009. janius 30. napja.

A telepiilési Onkormanyzat a keretdsszeg rendeltetésszerti felhasznalasarol 2008. december
31-ig, illetve a 2009. évre athuzo esetekben 2009. december 31. napjdig a zarszdmadas
keretében és rendje szerint szamol el.

A jegyz0 a tamogatas felhaszndlasardl tamogatottanként tételes elszamolast nyujt be 2008.
december 15-ig a megyei 0jjaépitési bizottsagnak, illetve a 2009. évre 4thuzodo helyreallitasi,
ujjaépitési munkak vagy masik ingatlan vasarlasa esetén 2009. jalius 31-ig. A megyei
Ujjaépitési bizottsag jovahagyja az elszamolast, amelyet tdjékoztatasul megkiild a Magyar
Allamkincstar Regionélis Igazgatosaga illetékes megyei szervének.

Amennyiben valamely megyében a megyei 0jjaépitési bizottsag mar nem miikodik, ugy e
hataskoroket a megyei teriiletfejlesztési tandcs latja el.

Alkalmazando rendelkezések a 155/2006. (VII. 26.) Korm. rendeletbdl:

1. § (1) A tamogatdas célja az ar-, illetve belviz miatt karosodott és 2006. junius 14-ig
felmert lakoingatlanokban a karesemény idopontjaban életvitelszeriien lako, arra
raszorulo karosult tulajdonos vagy haszonélvezo lakhatasi feltételeinek biztositasa.

(2) A tamogatas feltetele, hogy

a) a karosodott ingatlan lakas céljara létesitett és az ingatlan-nyilvantartasban
lakohdz vagy lakas megnevezéssel nyilvantartott, vagy ilyenként feltiintetésre varo
ingatlan [kivéve a (4) bekezdésben foglaltakat];

b) a karosodott ingatlan épitési engedéllyel épiilt vagy fennmaradasi engedéllyel
rendelkezik, illetve vélelmezheto, hogy épitése és hasznalatbavétele megfelelt az akkor
hatalyos jogszabalyoknak,

¢) az ingatlan a karesemény idején a tulajdonos vagy haszonélvezd altal — a telepiilési
onkormanyzat jegyzoje daltal igazoltan — életvitelszertien lakott volt, feltéve, hogy a
tulajdonos vagy a haszonélvezd lakcime a karosodott ingatlan cimére van bejelentve,
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Torvényességi Ellenorzési Foosztaly tajékoztatoi

d) a kar a Magyarorszag folyoin 2006 tavaszan kialakult rendkiviili arvizzel, vagy az
orszdag egyes teriiletein ezen év elsé honapjaiban bekovetkezett jelentos belvizzel
osszefiiggésben keletkezett és a telepiilési 6nkormanyzat 2006. junius 14-ig felmérte;

e) a tulajdonos nyilatkozik arrol, hogy az ingatlanra a kar keletkezésének
idépontjdban volt-e érvényes biztositisa, illetve a Wesselényi Miklos Ar- és
Belvizvédelmi Kartalanitasi Alappal (a tovabbiakban: WMA) kotott érvényes
szerzodése, tovabbd arrol, hogy ezek révén milyen Osszegii kartéritésben részesiil, és
mekkora a biztositasi onrész osszege. A karosult koteles az onkormanyzat felé a
biztositotol szarmazo igazoldst benyujtani.

(3) A (2) bekezdeés c) pontjaban foglalt feltétel alol mentesiilhet az a tulajdonos, illetve
haszonélvezo, aki valamely atmeneti ok miatt nem lakta életvitelszeriien a karosodott
ingatlant a karesemény idopontjaban (pl. atmenetileg szolgdlati lakasban lakik, tartos
korhazi kezelés vagy utogondozas alatt dll).

(4) A tamogatas kiterjedhet azokra a nem lakds céljara szolgalo lakoingatlanokra
(iidiilore, nyaraloépiiletekre), amelyek épitési engedéllyel épiiltek, vagy fennmaradasi
engedéllyel rendelkeznek, illetve vélelmezheto, hogy épitésiik és hasznalatbavételiik
megfelelt az akkor hatdlyos jogszabalyoknak, tovabba az ingatlan tulajdonosa
(haszonélvezdje) az ingatlant a kareseményt megelozden is kizarolagos jelleggel —
igazoltan — életvitelszeriien lakta, lakhatiasa mas modon nem megoldhato, bejelentett
lakcime a nem lakas céljara szolgalo ingatlan, és a kar mas modon (biztositas, WMA)
nem tériil meg.

2. § (1) A telepiilées tamogatasi keretosszegének megallapitisa az e rendelet
hatalybalépését megelozoen elvégzett karfelmérés soran jelzett becsiilt koltségek
alapjan torténik az alabbiak szerint:

a) biztositassal vagy WMA szerzédéssel nem rendelkezo, helyreallithato
lakoingatlanok esetén a felmért helyredllitasi koltség 40%-a;

b) biztositassal vagy WMA szerzodeéssel nem rendelkezo, nem helyreallithato
lakoingatlanok esetén a felmért ujjaépitési, vdasarlasi osszeg 50%-a;

¢) biztositassal vagy WMA szerzodéssel rendelkezo lakoingatlanok esetén a felmért
helyreallitasi, ujjaépitési, vasarlasi osszeg 70%-a.

(2) A tamogatas a karosodott lakoingatlanok dr- és belvizet megel6z6 miiszaki
tartalom és komfortfokozat szerinti helyreallitasat szolgdlja. Hasznalt lakoingatlan
vasarlasara, vagy uj lakoingatlan épitésére kizarolag abban az esetben nyujthato
tamogatds, ha a karosodott ingatlant igazoltan — statikai okbol vagy arvizvédelmi
érdek miatt — nem lehet helyredllitani, illetve az ingatlan helyredllitisa koltségesebb,
mint egy hasonlo tulajdonsagu lakoingatlan helyi forgalmi értéke.

3.8 (1) Az egyes karosultak tamogatasaval, a telepiilési keretosszeg elosztasaval
kapcsolatos feladatokat a jegyzo latja el, melynek soran figyelembe kell venni:

a) a karosultak egyedi szocidlis helyzetét és raszorultsagat, illetve onerejét, valamint a
helyi szocialis ellatasokat szabalyozo rendelet vonatkozo rendelkezéseit;

b) az 1. § (2) bekezdésében felsorolt szempontokat,

c) azt, hogy a tamogatas elsésorban a kadrosodott ingatlan dr-, illetve belvizet
megel6z6 miiszaki tartalom és komfortfokozat szerinti helyredllitasahoz hasznadlhato
fel. Amennyiben a karosodott ingatlant a 2. § (2) bekezdésében megjelélt ok miatt nem
lehet helyreallitani, ugy a tamogatas uj lakas épitésére, hasznalt lakas vasarlasara is
felhasznalhato;
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Torvényességi Ellenorzési Foosztaly tajékoztatoi

d) azt, hogy a tamogatas kizarolag a helyreadllitasi, ujjaépitési, vasarlasi kéltség
biztositassal, WMA kartalanitassal nem fedezett (az onrész figyelembevétele utan
fennmarado) részére nyujthato.

(2) Amennyiben a tulajdonos nem rendelkezett biztositassal, illetve WMA-val kotott
szerzodessel, és a 2. § (2) bekezdésében megjeldlt ok miatt nem helyreallithato
lakoingatlan esetében 2 000 000 forintot meg nem halado értékben vdasdarol hasznalt
lakast, ugy 100%-os tamogatds is biztosithato.

(3) Az egyes karosultaknak jaro tamogatasi osszeg megallapitisanal a 2. § (1)
bekezdésében foglalt tamogatasi szdzalékokat kell iranyadonak tekinteni, melytol e §
(1)-(2) bekezdésében foglaltak alapjan lehet eltérni.

(4) Ha a tulajdonos hasznalt lakadst vasarol, vagy a karosodott ingatlantol eltéro
helyen uj lakdst épit, és a neki jaro tamogatas és a visszamarado ingatlan értéke
egylittesen meghaladna a karosodott ingatlannak a karesemény elotti értéket, akkor a
tulajdonos valasztasa szerint

a) a visszamarado ingatlant vagy ingatlanokat (telek és felépitmény) az illetékes
telepiilési onkormanyzat részére ingyenes tulajdonszerzés céljabol koteles felajanlani,
vagy

b) a tamogatadsi Osszeget a visszamarado ingatlan forgalmi értékére tekintettel
aranyosan csokkenteni kell.

(5) Amennyiben az dnkormanyzat az ingatlant a (4) bekezdés a) pontjaban
meghatarozott esetben nem fogadja el, az ingyenesen dallami tulajdonba keriil.

(6) Az ertékkoveto biztositassal nem rendelkezo, illetve a WMA-hoz nem csatlakozott
karosult maganszemély akkor részesiilhet tamogatasban, ha vdallalja, hogy a
helyreallitott, ujjaépitett vagy vasarolt ingatlandra olyan hatdrozatlan tartamu
lakasbiztositasi szerzodest kot, amely tartalmazza az ar- és belvizi karok fedezetét, és a
maganszemely vallalja a lakasbiztositas legalabb 10 éven keresztiili fenntartasat, vagy
csatlakozik a WMA-hoz. Amennyiben kiilon jogszabaly szerint a WMA-val nem kotheto
szerzodes, a biztositasi kotelezettség alol a karosult akkor mentesiilhet, ha az adott
teriiletre nem kotheto biztositas egyik biztositotarsasagnal sem.

(10) Nem nyujthato tamogatas

a) a lakoingatlanon lévo nem lakas céljara szolgalo épitményekre (pl. gazdasagi
éptiletekre, garazsra, mithelyre, keritésre),

b) a nem lakas céljara szolgalo egyéb épitmenyre [pl. iidiilore — ide nem értve az 1. §
(4) bekezdéseben foglaltakat], illetve a tulajdonos vagy haszonélvezo dltal nem
életvitelszeriien lakott ingatlanra (pl. bérlakds céljara hasznositott lakoingatlanra),

¢) annak a tulajdonosnak, akinek a lakcime nem a karosodott ingatlan cimére van
bejelentve;

d) a lakhatas tényét nem befolydsolo tisztasagi, esztétikai jellegii karokra;

e) a karosult szandékos magatartdasa vagy bizonyithato felelotlensége miatt keletkezett

karokra.
(11) Tamogatasra a karosodott lakoingatlan tulajdonosa jogosult, amennyiben — a
helyi onkormdnyzat részére adott nyilatkozata alapjan — neki, az ingatlant

életvitelszertien lako haszonélvezonek vagy vele kozos haztartasban élo kozeli
hozzatartozojanak nincs egyéb lakoingatlan a tulajdondban.

(12) A tamogatasi megdllapodds megkotésére a karosulttal — a helyi onkormanyzatok
és szerveik, a koztarsasagi megbizottak, valamint egyes centralis alarendeltségii
szervek feladat- és hataskoreirol szolo 1991. évi XX. torvény 139. §-a (1)
bekezdésének d) pontjaban megallapitott jogkorében eljarva — a polgarmester
jogosult.
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(13) A tamogatas folyodsitasanak részleteit, feltételeit, a részelszamolasok teljesitését a
tamogatasi megallapodasban kell rogziteni.

6. § (1) A jegyzé a tamogatott karosultakrol koteles nyilvantartast vezetni, amelynek
tartalmaznia kell:

a) a tamogatott tulajdonos adatait;

b) a lakcimre és az életvitelszerii ottlakasra vonatkozo igazoldsokat;

¢) a karosodott ingatlan cimét;

d) azt, hogy a tamogatas helyreallitast, ujjaépitést vagy hasznalt lakds vasarldsat
szolgalja;

e) a tamogatast megallapito hatarozat szamat;

f) a tamogatas dsszegét;

g) a kifizetések idopontjat, és az azokrol szolo bizonylatokat;

h) a 3. § (6) bekezdése szerinti esetekben a megkotott biztositasra vagy WMA
szerzodésre vonatkozo adatokat.

(2) Helyredllitas vagy ujjaépités esetén a jegyzo a tamogatdsi Osszeg részleteinek
kifizetését megelozden, vagy azt kévetéen jegyzokémyvben igazolja a kivitelezési
munkalatok elvégzését.

(4) A polgarmesteri hivatal tigyintézoje a helyszinen ellenorzi a kivitelezést, és arrol
Jjegyzokonyvet vesz fel.

(7) A telepiilési keretosszeg felhaszndlasanak jogszeriiségét az illetékes megyei
ujjaépitesi bizottsag vizsgalja.

(8) A tamogatas felhasznalasara egyebekben az dllamhaztartdasrol szolo 1992. évi
XXXVIII. torvény rendelkezéseit kell alkalmazni.

12. § E rendelet alkalmazasaban:

a) gazdalkodo szervezet: a Polgari Torvénykonyv szerinti gazdalkodo szervezet,
valamint a Magyarorszagon fiokteleppel vagy kereskedelmi képviselettel rendelkezo
kiilfoldi vallalkozas,

b) természetes személy/maganszemély: a magyar dllampolgarok, illetoleg EGT
tagallam allampolgarai, kiilfoldiek esetében legalabb egy éve életvitelszeriien
Magyarorszagon tartozkodo kiilfoldiek;,

c) épiilet: az olyan épitmény, amely a kornyezo kiilso tértol épiiletszerkezetekkel
részben vagy egészben elvalasztott teret alkot, és ezzel az dllando vagy iddszakos
tartozkodas, illetoleg haszndlat feltételeit biztositia, ideértve az olyan onallo
létesitmeényt is, amely részben vagy teljes belmagassagaval a kornyezé csatlakozo
terepszint alatt van. Epiiletrész az épiilet miiszakilag elkiilonitett, kiilon bejdarattal
ellatott része, amely azzal felel meg lakasnak vagy iidiilonek, hogy az ingatlan-
nyilvantartasban onallo ingatlanként nem szerepel;

d) lakoépiilet: tulnyomorészt (a hasznos alapteriilet 50%-at meghalado mértékben)
lakast tartalmazo épiilet;

e) lakas: a lakasok és helyiségek bérletére, valamint elidegenitésiikre vonatkozo egyes
szabalyokrol szolo 1993. évi LXXVIII. torvényben foglaltak alapjan ilyennek minosiilo
és az ingatlan-nyilvantartasban lakohaz, lakoépiilet, lakds, kastély, villa, udvarhaz
megnevezeéssel nyilvantartott vagy ilyenként feltiintetésre varo ingatlan, tovabba
minden, az ingatlan-nyilvantartasban mas megnevezéssel nyilvantartott, de
hasznalatbavételi, fennmaraddasi engedélye szerint lakdsnak mindsiilo ingatlan,
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) iidiilo: az ingatlan-nyilvantartasban iidiiloként (iidiiloépiilet, hétvégi hadz, apartman,
nyaralo, vadaszhaz stb.) feltiintetett vagy ilyenként feltiintetésre varo, ennek
hianyaban hatosagi engedély alapjan iidiilonek épiilt épiilet;

g) lakoépiiletrész: a lakoépiiletnek a lakastol végleges falsikokkal elkiilonitett, onallo
bejarattal  ellatott, lakdsnak, iidiilonek nem  mindsiilo  helyisége vagy
helyiségcsoportja;

h) nem lakas céljara szolgalo helyiség: amely kizardlag ipari, épitdipari,
mezogazdasagi, vizgazdalkodasi, kereskedelmi, tarolasi, szolgaltatdsi, igazgatasi,
honvédelmi, rendészeti, miivelodési, oktatdsi, kutatasi, egészségiigyi, szocialis, joléti
és mas gazdasagi célra szolgdl.

Készitette:

Dr. Balint Anna
Torvényességi Ellenorzési Osztaly
Békés Megyei Kirendeltség

Az onkormanyzat tarsulasban vallalt pénziigyi hozzajarulasa nem teljesitése esetén
iranyado eljarasrol (az inkasszorol)

2008. janudr 1-jén 1épett hatadlyba a Magyar Koztarsasag 2008. évi koltségvetését megalapozd
egyes torvények modositasardl szolo 2007. évi CXLVI. térvény, amelynek 20. §-a
modositotta a telepiilési Onkormanyzatok tobbeélu kistérségi tarsulasarol szold 2004. évi
CVIL torvényt (Tct.). A mddositas értelmében a tarsuldsi megallapodasnak tartalmaznia kell
,»aZ Onkormanyzatok vallalt pénziigyi hozzajarulisa nem teljesitése esetén iranyado
eljarast (a tarsulds dontésétol fiiggoen az azonnali beszedési megbizas — inkasszo —
alkalmazasat)” (Tct. 3. § (1) bekezdés h) pont). A térvénymodositast az indokolta, hogy a
tobbcélu  kistérségi tarsulason beliili feladatellatast veszélyeztetheti, ha valamely
onkormanyzat nem teljesiti onként a vallalt pénziigyi hozzajarulas befizetését.

A jogszabadly nem tartalmaz konkrét hatdridét a tarsuldsi megallapodds modositasara
vonatkozoan, de arra nyilvan ésszert hataridén beliil sort kell keriteni, ezért ezuton is
felhivjuk a jegyzd kollégdk figyelmét a sziikséges modositds elkészitésére. A
megallapodasok erre is kitéré modositasat a Kozigazgatasi Hivatal célvizsgalat keretében
ellendrizni fogja.

Arra is sziikséges itt utalni, hogy a 2007. évi CXLVI. torvény moédositott tobb rendelkezést a
helyi Onkormanyzatok tarsulasairdl ¢és egylittmiikddésérdl szoldo 1997. évi CXXXV.
torvényben (Ttv.) is, ezaltal tobb szakaszéban (7-8. és 18. §-aiban), a tarsulasok kiilonb6zd
formai esetében van utalds az azonnali beszedési megbizas — inkasszé — alkalmazasara. A
torvény alapjan amennyiben az dnkormdnyzatok a jogi személyiségii tarsulast fejlesztési,
beruhazasi céllal hozzak 1étre, igy a 18. § (2) bekezdés alapjan a tarsuldsi megallapodasban
azt is eld kell irni, hogy ha a székhely 6nkormanyzat nem tesz eleget a vallalt fizetési
kotelezettségének, ugy a tarsulas uj székhely onkormanyzat kijelolésérol donthet, amelyet
egyuttal felhatalmaz arra, hogy a kordbbi székhely dnkormanyzat ellen azonnali beszedési
megbizast (inkasszdt) nyujtson be.
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A torvény modositasat indokolta, hogy az EU-s beruhazasok jelentds része a jovoben —
feltételezhetden — az Onkormanyzatok tarsuldsdban valdsul meg. A megvalositast és a
tamogatasok lehivasat akadalyozhatja, ha valamely résztvevo telepiilés idében nem tesz eleget
a vallalt fizetési kotelezettségének, ezért a tarsulasnak — ezen beliil a beruhdzasért felelos
(sz€khely) onkormanyzatnak — biztositani kell a sziikséges eszkozoket. A torvény szerint
eddig is lehetdség volt arra, hogy a tarsulas megallapodasban rogzitse a nem teljesités esetén
alkalmazhat6 szankcidkat, azonban a szabalyozas ezt nem tette kotelezové, igy megallapodas
hianyéaban a tarsulasok nem tudtak alkalmazni ezt az intézkedést, illetve nem volt semmilyen
jogi eszkdz a probléma megoldasara.

Az Onkormanyzatok nehéz anyagi helyzete nyoman elterjedében van a korjegyzéség
alakitasa, ennek kapcsdn mar tobb esetben problémat okozott és okoz a kozds hivatal
mikodtetése soran, hogy a feladatellatashoz vald hozzédjarulast a tagonkormanyzatok nem,
vagy nem megfelelé idoben fizetik meg. Az Onkormdanyzati és kozigazgatdsi feladatok
biztonsagos elladtasa indokoltta teszi az Onkormdnyzatok altal nem teljesitett pénziigyi
hozzéjarulasok kikényszerithetdségét is, ezért a korjegyzdségi megallapodasban ennek
kiegészitd szabalyozasat javasoljuk. Az elébbi mondatunkat indokolja, hogy a korjegyzdség
allaspontunk szerint az intézményfenntartd tarsulds specidlis esete, ezért analdg moddon
alkalmazhatok a korjegyzdségi (tarsulasi) megallapodas tartalmara a Ttv. eléirasai.

A tarsulasi megallapodasban nem elég csak utalni az inkasszo lehetségére, hanem az annak
alkalmazasat megel6zd eljarasokra vonatkozd konkrét eldirdsokat is sziikséges beépiteni. A
szabalyozando kérdések kore lehet a kovetkezo:
o Kiild-e és mikor (a fizetési hataridt kovetd hany napon beliil) fizetési felszolitast a
jogosult a kotelezett onkormanyzatnak.
o Biztosit-e a tarsulds lehetdséget részletfizetésre, ha igen, milyen indokok és feltételek
alapjan, mikor dont az igénybevétel lehetds6égérol.
o Egyes tarsulasban ellatott feladatok esetén felmertilhet a szolgaltatés felfliggesztése.

Az inkassz6 alkalmazédsanak egy masik vetiiletére is fel kell hivni a figyelmet, ugyanis a
szintén ez ¢év elejétdl (a korabban ismertetett indokok és a 2007. évi CXLVI. térvény alapjan)
modosult szabalyok, konkrétan az Aht. 63. § (6)-(7) bekezdése és a helyi énkorméanyzatok
adossagrendezési eljarasarol szolo 1996. évi XXV. torvény 4. § (2) bekezdése alapjan, ha az
azonnali beszedési megbizds 60 napon beliil nem teljesiil, kezdeményezni lehet az
adossagrendezési eljaras meginditasat. A fizetésképtelenség elhtizodasa a kotelezoen
elrendelendd ,,0nkormanyzati csddeljaras” meginditasat is indokolttd teheti, az
adossagrendezési eljarasardl szolo torvény 5. §-a figyelembevételével.

Az inkassz6 egy olyan atutalds, melyet nem a szdmlatulajdonos, hanem a koveteld fél
(jogosult) kezdeményez sajat bankjanal, és ennek hatdsdra a szamlatulajdonos szamlaja
megterhelddik a kotelezettség Osszegével. A belfoldi fizetési forgalomban alkalmazhato
fizetési modok egyike az azonnali beszedés (azonnali inkassz0), az alkalmazasa gyakorlati
¢s banktechnikai szabalyait a pénzforgalom lebonyolitasarol szold 21/2006. (XI. 24.) MNB
rendelkezés 25. §-a tartalmazza. Ezen szakasz (6) bekezdése szerint a kotelezett
bankszamlajat vezetd hitelintézet az azonnali beszedési megbizasrdl annak (rész)teljesitése,
illetdleg sorba allitasa eldtt nem értesitheti a kotelezett szamlatulajdonost, és hozzajarulasa
nélkiil vagy esetleges kifogésa ellenére terheli meg a bankszamlat.

Az azonnali beszedési megbizds (prompt inkassz6) egy olyan jogintézmény, amely tobb
szalon kotddik a birdsagi végrehajtdshoz. Birdsdgi végrehajtasra akkor keriilhet sor, ha az
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azonnali beszedési megbizas nem vezetett eredményre, €s ezt igazolni is kell, tehat az eljarés
eldtt kotelezd megkisérelni az azonnali beszedési megbizast. Igy az onkormanyzatok kozotti
pénziigyi finanszirozasi vitdk soran kotelezd az inkasszot alkalmazni a birdsagi végrehajtas
kezdeményezése elott, mivel a kdtelezettnek €s a jogosultnak is van pénzforgalmi szamlaja.

Készitette:

Dr. Kasa Robert
Torvényességi Ellenorzési Osztaly
Békés Megyei Kirendeltség

Tajékoztatd a hulladékkezelési kozszolgaltatasi dij megallapitasara vonatkozo
rendelkezések valtozasarol

A hulladékgazdalkodasrol szold 2000. évi XLIIIL. torvény (a tovabbiakban: Hgt.) 21. § (1)
bekezdése alapjan a telepiilési hulladékkezelési kdzszolgaltatas megszervezése és fenntartasa
a telepiilési onkormanyzatot terheld kozfeladat. Ennek kapcsan — a Hgt. 23. § f) pontja szerint
— a telepiilési dnkormanyzat képviseld-testiilete dnkormanyzati rendeletben allapitja meg az
ingatlantulajdonost terheld dijfizetési kotelezettséget, az alkalmazhaté dij legmagasabb
mértékét, megfizetésének rendjét, az esetleges kedvezmények eseteit vagy a szolgaltatas
ingyenességét.

A Hgt. 25. § (4) bekezdésének rendelkezése szerint a kozszolgéltatas dijat meghatarozé
onkormanyzati rendelet elfogadasat megel6zo, a kornyezet védelmének altalanos szabalyairol
sz016 1995. évi LIII. toérvény 43. §-a szerinti vizsgalati elemzés részeként a kdzszolgéltatas
rendjére és modjara tekintettel részletes koltségelemzést kell késziteni. A koltségelemzést — a
kozszolgaltatd jogszabalyi feltételek szerint készitett javaslata alapjan — a jegyz0 terjeszti eld.

A dij megallapitdsara vonatkoz6 részletes szabdlyokat eddig a telepiilési hulladékkezelési
kozszolgaltatasi dij megallapitasanak részletes szakmai szabalyairdl szo6lo 242/2000. (XII.
23.) Korm. rendelet tartalmazta, amelyet azonban az azonos cimii 64/2008. (III. 28.) Korm.
rendelet teljes egészében hatalyon kiviil helyezett. A korabbi rendeletet felvaltd ezen uj
kormanyrendelet (a tovabbiakban: R.) 2008. marcius 31. napjan l1épett hatdlyba, és a Magyar
Ko6zlony 2008. évi 52. szamaban jelent meg.

A rendeleti szabalyozas megvaltoztatasanak kozvetlen indokaként az szolgalt, hogy a Magyar
Koztarsasag 2008. évi koltségvetését megalapozd egyes torvények modositasardl szolo 2007.
évi CXLVI. torvény — tobbek kozott — a Hgt. a kdzszolgaltatasi dij megallapitasanak altalanos
szabalyait rogzitd 25. §-at is modositotta. A Hgt. modositott 25. §-a tovabbra is fenntartja azt
az alapelvi jelentOségii kovetelményt, hogy a kozszolgaltatas dijat az elvégzett szolgaltatassal
aranyosan kell meghatarozni €és a korabbi szabalyozashoz hasonldan altalanos szinten rogziti,
hogy ennek kapcsan milyen tényezoket kell figyelembe venni. A Hgt. modositasanak tovabbi
folyomanyaként lehetové valt a kéttényezés hulladékkezelési kozszolgaltatasi dij
onkormanyzati rendeletben torténo széles kori bevezetése, illetve az idiildingatlan
tulajdonosok mellett a tovdbbiakban mar az idélegesen hasznalt ingatlanok tulajdonosai
vonatkozasaban is kiilon rogzitésre keriilt a kozszolgaltatasi dij aranyositasanak torvényi
kovetelménye. A modositott Hgt.-vel vald dsszhang megteremtése érdekében igy a részletes
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szabalyokat tartalmazé 242/2000. (XII. 23.) Korm. rendelet is feliilvizsgalatra szorult,
amelynek a Kormany a R. megalkotaséaval tett eleget.

A R. — a kordbbi kormanyrendelet ,,0mlesztett szabalyozasaval” ellentétben — a kdnnyebb
attekinthetoség érdekében kiilon-kiilon hatarozza meg a kozszolgaltatasi dij megallapitasanak
altalanos szabalyait, a dijfizetési kotelezettségre vonatkozo rendelkezéseket, végiil a telepiilési
szilard-, illetve folyékony hulladék kozszolgaltatasi dijanak megallapitasara vonatkozo
részletes kovetelményeket.

A kozszolgaltatdsi dij megéllapitdsdnak altalanos rendeleti szabdlyai koziil kiemelendd, hogy
a korabbi rendelkezésekhez hasonldan a kozszolgaltatasi dijat tovabbra is legalabb egyéves
dijfizetési iddszakra kell megallapitani a telepiilési szilard-, illetve folyékony hulladék
kezelése kapcsan a dijat kiilon-kiilon meghatarozva. Séma, vagy dijképlet alkalmazasa esetén
a tovabbiakban a dijszamitds modszertanat és a dijképlet elemeit is részletesen meg kell
hatarozni és kozzé kell tenni. A kozszolgaltatasi dijat ezutan is az altalanos forgalmi adé
nélkiil szamitott egységnyi dijtételek alapjan kell meghatarozni.

Az egységnyi dijtételek meghatdrozasa érdekében a R. nem taxativ jelleggel ugyan, de
részletesen megjeldli, melyek azok a kozszolgaltatdi raforditasok, koltségek, amelyeket a
dijak megallapitdsanal figyelembe kell venni. Ennek kereteit a szolgéltatd hatékony
miikodéséhez sziikséges folyamatos koltségek és raforditdsok megtériilése, valamint a
kozszolgaltatas fejleszthetd fenntartdsahoz sziikséges koltségek és raforditdsok fedezetének
biztositdsa hatdrozza meg. A dijcsokkentd tényezOk meghatarozasa is a R. altalanos
szabalyokat rogzitd részében kapott helyett.

Tovabbra is fennmaradt a helyi kedvezmények onkormanyzati finanszirozasanak elve, igy ha
az onkormanyzat a kdzszolgaltatasi dijat a R. vonatkozd szabalyai alapjan szamitott dijnal
alacsonyabb mértékben 4llapitja meg, akkor a kiilonbséget dijkompenzacié formajaban
tovabbra is koteles a kdzszolgaltatobnak megtériteni. Abban az esetben, ha az dnkorményzat
dijkedvezményt, mentességet, vagy ingyenességet allapit meg, koteles a felmeriild koltségeket
a kozszolgéltatd szamara megtériteni.

Az 1) kormanyrendelet a korabbihoz képest aprobb pontositasokat tartalmaz a
kozszolgaltatasi dijfizetési kotelezettség részletes szabalyozasa terén. A dijfizetésre kotelezett
tovabbra is szamla ellenében, meghatarozott idészakonként utolag koteles a dijat megfizetni.
A szdmlanak a dijképzés meghatarozott elemeit is tartalmaznia kell.

Az 10j rendelkezések alapjan lehetdvé valik a telepiilési onkorméanyzat képviseld-testiilete
szamara, hogy a lakossag szempontjabol kedvezébb megoldast valasszon a kialakitott két
dijfizetési modszer — azaz a kéttényez0s, illetve a mennyiségaranyos rendszer — koziil a helyi
viszonyok ismeretében. A kéttényezds rendszer esetében a képviseld-testiilet az alapdijat €s a
szolgéltatdssal ardnyos dijat kiilon-kiilon hatdrozza meg, és e két elem egyiittesen
eredményezi a felmerild Osszes elszamolhatdo koltség ¢s bevétel egyenlegét, vagyis a
fizetendd dijat. A kéttényezds kdzszolgaltatasi dij alkalmazaséara a R. szerint csak a telepiilési
szilard hulladék kezelésére iranyuld kozszolgaltatdsi dij esetében van lehetdsége az
onkormanyzatnak.

Amennyiben a telepiilési szilard hulladékra vonatkozdéan az Onkormdnyzat (tovébbra is)
egytényezOs (mennyiségaranyos) kozszolgaltatasi dijat alkalmaz, annak megallapitasa az
altalanos forgalmi ado nélkiil szamitott egységnyi dijtétel meghatirozasa utjan torténik.
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Az egységnyi dijtételt ugy hatdrozhatjuk meg, hogy a R. éltaldnos dij-megallapitasi szabalyai
szerint figyelembe veendd koltségek €s raforditasok Gsszegét elosztjuk a varhatd szolgaltatasi
mennyiség Osszegével. A véarhato szolgaltatdsi mennyiség Osszege a telepiilésen szolgaltatast
igénybe vevOk szama ¢és a fajlagos hulladékmennyiség szorzata. (A fajlagos
hulladékmennyiség meghatarozasa a kozszolgaltatd altal tovabbra is kotelezden készitendd
javaslathoz kapcsolddo dijkalkulacio része, melyet az el6z0 évi tényleges szolgaltatasi
mennyiség alapjan kell szamitani.)

A fizetendd kozszolgéltatasi dij az egységnyi dijtétel és a dijfizetési iddszakban iiritett
hulladékmennyiség szorzata. Az iiritett hulladékmennyiség az edényszam, az {iritési szam és a
tomegben, vagy térfogatban meghatarozott hulladékmennyiség szorzata.

Ezzel szemben — mint emlitettiik — a kéttényezds kozszolgaltatasi dij két részbdl tevddik
Ossze: az alapdijbol (rendelkezésre allasi dij) és az liritési dijbol. A fizetendd kozszolgaltatasi
dij az alapdij és az {iritési dij Osszege.

Az alapdij a R. A4ltalanos részében rogzitettek szerinti szdmlazas és dijbeszedés,
kornyezetvédelmi kiadas és raforditas, hulladékkezeld 1étesitmény, eszkoz elhasznalddasabol
eredd felujitas, potlas, korszerlsités, bovités, rekonstrukcio egyiittes koltsége éves 0sszegének
az ingatlanra szamitott része. Az alapdij 0sszegének fels6 hatara oly modon korlatozott, hogy
az legfeljebb a kozszolgaltatasi dij 40 %-a lehet.

A kéttényezds dij masik elemét, az {iritési dijat az egytényezds kozszolgaltatisi dij
megallapitasara vonatkozé szabalyok szerint hatarozhatjuk meg, azzal a kiilonbséggel, hogy
az lritési dij egységnyi dijtétele meghatarozasa soran a koltségek és raforditdsok kozott mar
nem vessziik figyelembe az alapdijnal érvényesitendd koltségelemeket. Az {iritési dij az igy
kapott egységnyi dijtétel és a dijfizetési idészakban fiiritett hulladékmennyiség szorzata. Az
iritett hulladékmennyiséget azonosan az eldzéekkel az edényszam, az iritési szdm és a
tomegben, vagy térfogatban meghatarozott hulladékmennyiség szorzatabol allapithatjuk meg.

Az éllampolgari  jogok orszaggylilési biztosdnak  4289/2006. szamu jelentése
kovetkezményeként U elemként jelenik meg a jogi szabalyozasban, hogy az lidiil6ingatlanok
mellett a tovdbbiakban az iddlegesen hasznalt ingatlanok vonatkozaséban is alkalmazhatova
valik a dijfizetési kotelezettség aranyos csokkentése a helyi rendeletben. Az iddlegesen
hasznalt ingatlanok esetében honapokban, vagy negyedévekben meghatarozott mértékii
hasznalati szezont kell megallapitani, és a fizetendé kozszolgaltatasi dij megallapitasanal a
dijfizetési id0szak helyett a haszndlati szezon id6tartamat kell alapul venni.

A telepiilési folyékony hulladékra vonatkoz6 kdzszolgaltatasi dij megallapitdsa kapcsan nem
emlithetiink meg 1ényeges valtozast. Itt az egységnyi dijtétel tovabbra is az elszallitasra keriild
folyékony hulladék egységnyi térfogatanak kezelési dija, vagy az ingatlanon keletkezd
megfelelden szamitott folyékony hulladékmennyiség egységnyi térfogatanak, illetve kiilon
jogszabaly alapjan engedélyezett szennyviz-elszikkasztas esetében az elszéllitasra keriild
folyékony hulladék egységnyi térfogatdnak kezelési dija. (A Nemzeti Telepiilési
Szennyvizelvezetési és -tisztitasi Megvalositasi Programrdl szo6lo 25/2002. (II. 27.) Korm.
rendelet hatdlya ala tartozé telepiilések esetében a szabalyozads ezen beliil kiilon hataridok
szerint specidlis.) Folyékony hulladékra vonatkozoan a fizetendd kozszolgéltatasi dij az
egységnyi dijtételnek, a szolgaltatasi mennyiségnek és a szolgaltatas gyakorisaganak szorzata,
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vagy az egységnyi dijtételnek és az ingatlanon keletkezd folyékony hulladék mennyiségének
a szorzata.

Készitette:

Dr. Laurinyecz Attila
Torvényességi Ellendrzési Osztaly
Békés Megyei Kirendeltség

Tobbszor eléforduléd torvénysértések Békés megyében

A Békés Megyei Kirendeltség 2008. marcius honapban 28 irdsos észrevételt adott ki a
teleptilési és kisebbségi onkormanyzatok képviseld-testiileteinek.

1.) Az észrevételek zome a 2008. évi koltségvetési koncepcidhoz kapcsolodd mulasztisos
vagy egyéb jogsértés miatt keriilt megkiildésre. 13 kisebbségi dnkorméanyzat nem targyalta
meg 2007. november 30-ig a telepiilési dnkormanyzat koltségvetési koncepciojat, 6 telepiilési
onkormanyzat pedig elmulasztotta csatolni a kisebbségi Onkormanyzatok véleményét a
kovetkezd évi koltségvetési koncepcidhoz.

Az éllamhaztartds miikddési rendjérdl szold 217/1998. (XII. 30.) Kormanyrendelet (a
tovabbiakban: Amr.) 28. § (3) bekezdése szerint:

»A polgarmester a helyi dnkormanyzatnal miikodd bizottsagok véleményét a szervezeti €s
miikodési szabalyzatban foglaltak szerint kikéri, és a telepiilési, illetve teriileti kisebbségi
onkormanyzatnak a koncepcio tervezetrol alkotott véleményével egyiitt a koncepciohoz
csatolja. Ahol pénziigyi bizottsag miikodik, annak az egész koncepciordl véleményt kell
alkotnia”.

Az érintett telepiilési és kisebbségi dnkormanyzatok figyelmét felhivtuk az Amr. szabalyainak
maradéktalan betartaséra.

2.) Két kisebbségi ¢és egy telepiilési Onkormdnyzatnak kiildtiink ki észrevételt a
jegyzokonyvek késedelmes megkiildése miatt. Az érintettek figyelmét felhivtuk, hogy az Otv.
17. § (1) bekezdése szerint a képviseld-testiilet tilésérdl jegyzokonyvet kell késziteni, amely a
megjelent képviselok és meghivottak nevét, a targyalt napirendi pontokat, a taniacskozas
Iényegét, a szavazds szamszerli eredményét és a hozott dontéseket tartalmazza. A
jegyzOkonyv elkészitésérdl a jegyzé gondoskodik. A jegyzokonyvet az iilést kovet6 tizenot
napon beliil a jegyz6 koteles megkiildeni a Kormany altal rendeletben Kkijelolt szervnek
(kozigazgatasi hivatal). A jegyzokonyvek hataridében torténd felterjesztése a torvényességi
ellenérzés intézményének alapvetd jelentdségli kovetelménye, a testiileti jegyzOkonyvek
megkiildésének hianyaban a torvényességi ellendrzés értelmetlenné és tartalmatlanna valik.

3.) Egy telepiilési, egy kisebbségi onkorméanyzatnak és egy bizottsagnak adtunk ki irdsos
észrevételt miikodésbeli hianyossagok miatt.

A legsulyosabb jogsértés a nyilt és zart tilések szabalyainak nem megfeleld alkalmazasa.
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A kovetkezokre hivtuk fel a figyelmet. A helyi onkormanyzatokrél sz6ld 1990. évi LXV.
torvény (a tovdbbiakban: Otv.) 12. § (3) bekezdése f8szabalyként mondja ki, hogy a
képviselo-testiilet iilése nyilvanos. A 12. § (4) bekezdése az alabbi rendelkezéseket
tartalmazza a zart tilés megtartasaval kapcsolatban:

., (4) A képviselo-testiilet

a) zart iilést tart valasztdas, kinevezés, felmentés, vezetéi megbizatdas adasa, illetoleg
visszavonasa, fegyelmi eljaras meginditasa, fegyelmi biintetés kiszabdsa és adllasfoglaldst
igenylo személyi iigy targyalasakor, ha az érintett a nyilvanos targyaldasba nem egyezik bele,
tovabbda onkormanyzati, hatosagi, oOsszeférhetetlenségi és kitiintetési iigy, valamint
vagyonnyilatkozattal kapcsolatos eljaras targyalasakor,

b) zart iilést rendelhet el a vagyonaval valo rendelkezés és az altala kiirt palydzat
targyalasakor, ha a nyilvanos targyalas iizleti érdeket sértene.”

A zart Uilés megtartdsanak tehat pontosan meghatarozottak a szabalyai, melyek alapjan két
esetkort kiilonboztethetiink meg. Az egyik esetben a testiiletnek nincs mérlegelési joga, zart
iilést koteles tartani, ha a személyében érintett nem jarul hozzd a nyilvanos targyalashoz,
illetve az dnkormanyzati hatésagi, 0sszeférhetetlenségi, kitiintetési €s vagyonnyilatkozatokkal
kapcsolatos iigyek targyalasa soran. Figyelemmel arra, hogy ezekben az esetekben a
képviseld-testiilet a torvény alapjan koteles zart {ilést tartani, ugy ezekben az esetekben errdl
kiilon hatarozatot hozni nem kell, mivel nincs is mérlegelési jogkore a testiiletnek.

A zart 1ilés megtartdsanak masik esete, amikor a testiilet mérlegelésétdl fiigg, hogy zart iilést
tart-e vagy sem. A mérlegelési jogkdre azonban csak két tigykorre vonatkozik, a vagyonaval
val6 rendelkezés és az altala kiirt palyazat targyaldsakor, ha a nyilvanos targyalas iizleti
érdeket sértene. Az ilizleti érdek fogalmat a torvény pontosan nem hatdrozza meg, de ez
nyilvanvaloan felmeriilhet mind az 6nkormanyzat oldalar6l, mind pedig a napirenddel érintett
mas szerv, személy vonatkozasaban is. Az dnkormanyzatnak mint tulajdonosnak lehetnek
tizleti érdekei, igy a zart iilést csak ebben az esetben lehet elrendelni. Ezekben az esetekben a
testiilet hatarozattal dont a zart iilés elrendelésérol.

4.) Két onkorményzatnak az aljegyz6i palyaztatds szabdlyainak megsértése miatt keriilt
észrevétel kikiildésre. Az egyik esetben azért, mert két aljegyzo kertilt alkalmazasra ugy, hogy
az Otv. 36. § (1) bekezdése erre nem ad lehetdséget, a masik esetben azért, mert a palyazati
feltételek alkotmanyellenes kritériumot is tartalmaztak.

Egy oOnkormanyzat szervezeti ¢és miikodési szabalyzatit is kifogasoltuk, mivel a
képviseldknek lehetdséget adott arra, hogy a bizottsdgokban helyettesitd személyt allitsanak.

Készitette:

Dr. Balint Anna
Torvényességi Ellendrzési Osztaly
Békés Megyei Kirendeltség
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HatbsAgi Féosztaly thjékoztatdi

A hatésagi statisztikai adatgyiijtés soran felmeriilt jogértelmezési problémak

Az Onkorményzati és Teriiletfejlesztési Minisztérium (a tovabbiakban: OTM) felé az éves
hatosagi statisztikai adatgy(ijtés sordn tobb esetben eléfordult, hogy tobbszori egyeztetést
kovetden sikeriilt csak a hatdsagi statisztikdhoz megfeleld adatokat szolgaltatni az
onkormanyzatoktol.

A pontos adatszolgaltatis egyre nagyobb jelentéséggel bir, melyet az OTM Onkormanyzati és
Lakastigyi Szakallamtitkaranak 303-9048/2007. szdmu leirata is megerdsitett, mely szerint:
»--. a hatdsagi statisztika adatai a dontés-el0készités soran varhatéan fokozott szerephez
jutnak.”

Fentiek elorebocsatasa utan — elismerve, hogy a koltségvetés-készités idoszakaban kevés ido
maradt erre a jelentésre — a jOvO évi adatszolgaltatds pontossagat eldsegitendd, az alabbi
utmutatd keriilt 0sszedllitdsra, mely a tabldzatok kitdltéséhez kivan segitséget nyujtani a
leggyakrabban el6fordulo értelmezési problémak megvalaszolasaval.

UTMUTATO A TABLAZATOK KITOLTESEHEZ

MINDKET TABLAZATBAN CSAK A HATOSAGI UGYEKBEN HOZOTT
DONTESEKET KELL SZEREPELTETNI.

Nem szerepelhet olyan dontés adatként, amelyben nem hatosagi iigyben hozott dontést a
testiilet, a polgarmester, a bizottsag, vagy a jegyz6. Igy nem kell feltiintetni egyik tablaban
sem pl. a koltségvetéssel, a gazdalkodassal kapcsolatos testiileti dontéseket, a koztertilet
elnevezésével kapcsolatban, vagy a sporttdmogatas targydban hozott dontéseket, tovabba pl. a
renddrkapitany beszamoloja kapcsan hozott képviseld-testiileti dontést.

A hatosagi iigy fogalmat a Ket. 12. § (2) bekezdése definialja.

Az onkormanyzati és teriiletfejlesztési miniszter 12/2006. (XII. 18.) OTM rendeletének
kiilonos része tartalmazza, hogy az egyes agazatokhoz milyen ligykortipusok tartoznak.

1./ A 1I/1. szamu allamigazgatasi iligyek tablaja helyes kitoltéséhez az alabbiakra hivjuk fel
a figyelmet:

A dontéshozoi oldal: Ebben a tablaban a polgarmester, a jegyz6é és a polgarmesteri hivatal
ligyintézdje hataskorében hozott dontések lehetnek.

A jogalkotd az allamigazgatasi hatosagi ligyeket szinte 100 %-ban a jegyzOkhoz telepitette,
csak kivételes esetben allapitott meg a polgarmesternek, illetve a hivatal {ligyintézdjének
allamigazgatasi hat6sagi hataskort.

A polgéarmesteri hivatal ligyintézdjének 6nallo hataskore van az alabbi teriileteken példaul:

o az anyakonyvvezetonek az anyakonyvekrdl, a hazassagkotési eljarasrol és a
névviselésrdl szolo 1982. évi 17. tvr. alapjan,
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o a gyermekvédelmi és gyamiigyi ligyintézonek a gyermekvédelmi és gyamiigyi feladat-
¢s hataskorok ellatasarol, valamint a gyamhatosag szervezetérdl és illetékességérdl
sz0l6 331/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet alapjan.

Polgarmester a katasztrofavédelemmel kapcsolatban hoz allamigazgatasi hatosagi
dontéseket.

Ugyintézoénél kizarélag gyamiigyi igazgatasban és anyakonyvi igazgatisban lehet tehat
hataskor. (Hagyatéki ligyben fordulhat el6 még, hogy az ligyintézd biztositasi intézkedést tesz
a 6/1958. (VII. 4.) IM rendelet alapjan).

A jegyz6 részérol a kiadmanyozasi jog gyakorlasanak atruhazasa az ligyintézore nem
jelenti a hataskor atadasat (hataskort csak torvény, vagy kormanyrendelet telepithet).

Agazatonkénti bontas:

A pénziigyek soraban (A agazat) csak addigazgatasi ligyek szerepelhetnek, azok pedig
jegyzOi hataskorben vannak (tehat sem polgarmester, sem ligyintéz oszlopadban nem lehet
szdmadat).

Az egészségiigyi igazgatas és a szocidlis igazgatas soraban (B és C agazat) polgarmester,
ligyintéz6 szintén nem hozhat dontéseket, csak a jegyzo.

Az egészségiigyi igazgatas soraban hatdsagi iigyben hozott dontésként itt kell feltiintetni az
egészségiigyi szolgaltatasra vald jogosultsag targyaban jegyzo6i hatdskorben hozott dontéseket
(2007. évben még polgarmesteri hataskorben sziilettek ezek a hatosagi bizonyitvanyok, ez
évtol lett jegyzOi hataskor. Lasd: 1993. évi III. térvény 54. §).

A kornyezetvédelmi, épitésiigyi igazgatasban (E agazat) iligyintézonél nincs hataskor,
polgarmesternél sem, csak jegyzonél. Ha pl. hdzszamot megallapité hatarozatot hoz ligyféli
kérelemre a képviselbtestiilet, azt helyi rendelet alapjan teszi. Ezeket a dontéseket a II/2.
szamu tablaban tiintetjiik fel, mert onkormanyzati hatésagi tigyek.

Kozlekedési és hirkozlési igazgatasban (F agazat) szintén nincs hataskor polgadrmesterhez
¢s ligyintézOhoz telepitve, csak jegyz6hoz.

Az onkormanyzati és teriiletfejlesztési, igazsagiigyi és rendészeti igazgatason (H agazat)
beliil:
o Az 1. alpont alatt az anyakdnyvi ¢&s allampolgarsagi iligyek sordban
anyakonyvvezetonél és jegyzonél is van hataskor.
A hatdsagi nyilvantartasba tortént bejegyzést hatarozatnak kell tekinteni a Ket. 82. §
(2) bekezdése szerint, azaz minden anyakonyvi alapbejegyzést, modositast, javitast,
torlést szerepeltetni kell a statisztikdban. Hatarozatnak mindsiill még az anyakonyvi
igyekben hozott 30 napos varakozasi idé aloli felmentés, a hazassagkotés kiilsd
helyszinen torténd engedélyezése, a héazassagi akadalyok aloli felmentés. Minden
esetben figyelni kell, melyik tartozik jegyz6i, melyik ligyintézdi hataskorbe az itt
felsoroltak koziil.
Végzésként kell feltiintetni pl. a tolmacs kirendelését az anyakonyvi eljarasoknal.
Hatosagi bizonyitvanyként kell feltiintetni az dsszes kiallitott anyakonyvi okiratot és
kiadott hatdsagi bizonyitvanyt.
o A 2. alpontban csak jegyzdnél van hataskor,
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o a3, 4., 5. ¢ 6. alpontban nem sziiletnek hatarozatok, végzések, mert ezekben az
ligyfajtakban nincs sem a jegyzonek, sem {ligyintézOnek, sem a polgarmesternek
hatosagi jogkore,

o a 7. pontban csak a jegyzonél van a hataskor. Itt tlintetjiik fel a birtokhaboritdsi és
tartasi szerzédésekkel kapcsolatos ligyekben hozott dontéseket.

o a 8. alpontban nem szerepeltethetOk a szabalysértési ligyek, mert azokrol kiilon
statisztikai jelentés késziilt az Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium részére.

Itt tintetjik fel a hatdsadgi bizonyitvanyokat, a vallalkozoi igazolvanyokkal
kapcsolatos dontéseket, a mozgaskorlatozottak parkolasi tigyeiben hozott dontéseket.

Lakasiigyekben (I agazat) zommel helyi rendelet alapjan sziilethetnek dontések, azaz a 11/2.
szamu tablaban a helye e dontéseknek.

Ugyanakkor pl. a lakascélu tdmogatasi ligyekben hozott dontéseket ebben a tablaban kell
feltlintetni, amennyiben a jegyzd a lakéascélu allami tdmogatasokrol szolod 12/2001. (1. 31.)
Kormanyrendelet 18. §-a alapjan igazolta a timogatas személyi feltételeinek meglétét.

Gyermekvédelmi és gyamiigyi igazgatasban (J agazat) a jegyzonél és iigyintézénél is
tiintethetiink fel hatdrozatot és végzést, mert a gyermekvédelmi és gyamiigyi feladat- és
hataskorok ellatasardl, valamint a gyamhatosag szervezetérol és illetékességérdl szolo
331/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet a gyermekvédelmi és gyamiigyi ligyintéz6hoz is telepitett
hataskort.

Ipari igazgatasban (K agazat), kereskedelmi igazgatasban (L agazat), foldmiivelésiigyi,
allat- és novény-egészségiigyi igazgatasban (M agazat) csak jegyzonél tiintethetiink fel
hatarozatot és végzést.

Az utobbi agazatban szerepeltethetOk példaul a belteriileti novényvédelem soran hozott
dontések, a veszélyes ebek tartasaval, fakivagassal kapcsolatos ligyekben hozott dontések,
amennyiben a jegyz6 az allatok védelmével, nyilvantartasaval kapcsolatos egyes feladat- és
hataskorokrol szolo 245/1998. (XII. 31.) Kormanyrendelet és a fak védelmérol szolo 21/1970.
(VL. 21.) Kormanyrendelet alapjan jar el.

Ha az eljarast az allattartast szabalyozo helyi onkormanyzati rendelet alapjan folytatjak le és
igy hoz dontést a képviseld-testiilet, a polgdrmester, vagy a bizottsadg, akkor ezt a dontést a
II/2. szamu tablazatban kell szerepeltetni, mert Onkormanyzati hatosagi iigyben hozott
dontésrdl van sz6. Itt jegyezziik meg, hogy helyi 6nkormanyzati rendelet jegyzoh6z nem
telepithet hataskort az Otv. 7. § (1) bekezdése szerint. Ha ilyen szabalyozis van
hatalyban, a rendeletet miel6bb mo6dositani kell.

Munkaiigyi igazgatas, munkavédelem és sportiigyek (N és R dgazat) sordban nem
tiintethetiink fel dontéseket sem a polgarmesternél, sem jegyzonél, sem iigyintézonél.
Hatosagi jogkore ebben az dgazatban nincs egyiknek sem, csak operativ teenddi.

A honvédelmi, katasztrofavédelmi igazgatas (X agazat) sordban csak a polgarmester

részérél hozott dontések lehetnek feltiintetve, amelyek a katasztréfavédelemmel kapcsolatos
hat6sagi aktusok.
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2./ Az onkormanyzati hatdésagi iigyekben hozott els6foku dontések osszefoglalo adatairol
sz010 I1/2. szamu tablak kitoltése soran az alabbiakat kérjiik figyelembe venni:

Az onkormanyzati hatosagi iigy fogalmat egyetlenegy jogszabalyban sem talaljuk. Az
Onkormanyzati torvény indokldsabol annyit tudhatunk meg, hogy ,,0nkormanyzati hat6sagi
ligyet torvény, vagy onkormanyzati rendelet hatdrozhat meg.”

Az Onkorményzati iigyek 4altaldban engedélyezésre, tdmogatdsra vonatkozo kérelmeket
jelentenek, pl. cimerhasznalat engedélyezése, apolasi dij, munkanélkiili segély megallapitasa
iranti kérelmek.

Dontéshozok: képviseld-testiilet, bizottsag, (fo)polgarmester és részonkormanyzat testiilete
lehetnek.

Az ,,A” 4gazatban az egyéb pénziigyek kozott kell hogy szerepeljen a helyi rendelet alapjan
hozott dontés az intézményi téritési dijak megallapitasarol, elengedésérél mind az
egészségiigyi, gyermekjoléti, miivelddési, nevelési, oktatdsi, mind a szocialis intézmények
téritési dija tekintetében.

A legtobb dontés a szocialis igazgatasrol és szocidlis ellatasokrol szold 1993. évi 1. térvény
felhatalmazasa alapjan alkotott helyi rendeletek alkalmazasaval sziiletik pl. atmeneti,
rendszeres, rendkiviili szocidlis segély iranti kérelmekben.

Készitette:

Hatosagi Féosztaly a Hivatal Bacs-Kiskun- és
Békés Megyei Kirendeltségei Hatdsagi
Osztalyainak kozremiikodésével

A természetes fiirdovizek minéségi kovetelményeirdl, valamint a természetes
fiirdohelyek kijelolésérol és lizemeltetésérol

A 2006. februar 15-1 2006/7/EK europai parlamenti és tanacsi iranyelvnek valé megfeleléssel
Osszhangban a Magyar Kozlony 55. szamaban megjelent a természetes fiirdévizek
mindségi kovetelményeirdl, valamint a természetes fiirdohelyek Kijelolésérol szolo
78/2008. (IV. 3.) Korm. rendelet.

A rendelet kihirdetését kovetd 5. napon 1ép hatalyba és egyidejiileg — tobb kapcsolodo
rendelettel és rendeleti intézkedéssel egylitt — hatalyat veszti a természetes flirdovizek
mindségi  kovetelményeirdl, valamint a természetes fiirdShelyek kijelolésérdl és
tizemeltetésérdl szold 273/2001. (XII. 21.) Korm. rendelet.

A korabbi szabalyozassal megegyezden a rendelet hatadlya a természetes fiirdévizekre terjed
ki.
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Nem terjed ki a medencés kozfiirdére, a gyogyfiirdore, valamint olyan mesterségesen
1étesitett vizterekre, amelyek nincsenek 0Osszekottetésben sem felszini, sem felszin alatti
vizekkel.

A Kormanyrendelet 1) szabalyaira ez(ton hivjuk fel a Jegyz6 Kollegak figyelmét és a rendelet
jegyzoket érintd szabalyairol az alabbiakban adunk téjékoztatast.

Lényeges valtozas a szabalyozasban, hogy a fiirdoviz hasznalatanak engedélyezése, a
fiirdéhely kijelolése és a fiird6helyhez tartozé védoteriilet meghatirozasa az Allami
Népegészségiigyi és Tisztiorvosi Szolgalat kistérségi intézetének hataskorébe tartozik.

(A korabbi szabdlyozas szerint a telepiilési 6nkormanyzat jegyzojének hataskorébe tartozott
az ezzel kapcsolatos eljards, melyben szakhatésagkeént vett részt az ANTSZ.)

Fiirdoviz hasznalat

A kistérségi intézet az illetékességi teriiletén a hivatalbol inditott eljarasban minden év
majus 1. napjaig hatarozatban dont az illetékességi teriiletéhez tartozo felszini vizek

o fiirdoviz hasznadlat engedélyezésrol

o a fiirdési idény tartamarol

o a fiirddviz mindségének ellendrzését szolgald mintavételek iitemtervérol

o ¢s hatarozataban kijeloli a fiird6helyhez tartozo védoteriiletet.
Az eljaras meginditdsnak feltétele, hogy a fiird6z0k szamdnak napi atlaga legalabb 8
egybefliggd naptari héten varhatéan meghaladja a 100 fét, valamint megfeleljen a rendelet
szerinti kozegészségligyi kovetelményeknek.

Fiirdohely kijelolése

A vizparti teriilet tulajdonosanak kérelmére az ANTSZ Kistérségi intézet fiirdohely kijelolési
eljarast folytat le. A kérelmet legalabb 30 nappal a fiirdohely meginditasnak tervezett
idépontja el6tt be kell nyjtani a kistérségi intézethez.

A fiirdoviz hasznalatanak engedélyezését megeldzden a kistérségi intézet helyszini szemlét
tart a szakhatosagok, a flird6hely fekvése szerint illetékes telepiilési onkormanyzat jegyzdje
¢s a fiirdohely kijelolését kérelmezo részvételével.

A kistérségi intézet a flirdéviz hasznalatat, illetve a fiird6helyet akkor jel6li ki, ha a fiird6viz
mindsége legalabb ,,tiirhet6” mindsitésii.

A flirdShelyhez kapcsolodd védoteriileten az ott  keletkezett szennyvizet kizérolag
kozesatornara kotott vagy zart rendszerti szennyvizgytijtében szabad elhelyezni.

A fiirdoviz mindségellenérzését szolgalé mintavételi litemtervhez tartozé mintavételek és
laboratériumi vizsgalatok elvégzésérdl a kistérségi intézet, illetve lizemeltetett fiird6hely
tizemeltetdje gondoskodik a Kormanyrendelet 7. §-dban meghatarozott szabalyok
figyelembevételével az ANTSZ, illetve az lizemeltetett fiirddhely koltségére.

A fiirddvizeket — mindségiiknek megfeleléen — a kistérségi intézet az alabbi osztalyokba
sorolja be:
o kifogésolt,

@ tirheto,
o J o ,
o kivalo.
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A kifogasolt osztalyba tartozo fiirdéviz esetében a kistérségi intézet mindség-feliigyeleti
intézkedéseket foganatosit, melynek sordn a Kormanyrendelet 10. §-anak b) pontja szerint a
jegyzonek nevesitett feladata van: ,,a jegyzé és a Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Viziigyi Feliigyeloség bevonasaval meghatarozza a ,,tlirhet6” mindségi allapot elérésének
sikertelenségére vezeté okokat.”

Amennyiben a fiirdéviz tobb évre visszamendleg ,,kifogasolt” osztalyba tartozik, akkor az
elsé ilyen besorolast kovetd 5 év elteltével allandé fiirdési tilalmat kell bevezetni. (A
kistérségi intézet hatarozatban dont az allandé flirdési tilalomrol.)

Nyilvanossag tajékoztatasa

A Kormanyrendelet 11. § (2) bekezdése deklaralja, hogy a fiirdéviz minéségére vonatkozo
adatok kozérdekiiek.

A kozérdekliség biztositasa érdekében a rendelet kiilon fejezetben foglalkozik a nyilvanossag
tajékoztatasaval.

Ezen a téren a Kormanyrendelet 11. § (4) bekezdése a jegyzé feladatkorébe sorolja a
lakossag tajékoztatdsaval kapcsolatos feladatokat:

Ennek megfeleléen a jegyz6 a helyben szokasos moédon minden évben koteles
tajékoztatni a lakossagot

o az engedélyezett fiirdévizekrol,

o a kijelolt fiirdohelyekrdl,

o a fiirdési tilalom elrendelésérol,

o a fiirdési tilalom feloldasardl.

A fiirdést tilto tabla elhelyezésérol, karbantartasarol €s eltavolitasarol engedélyezett fiirdéviz
esetében a Kistérségi intézet gondoskodik, kijelolt fiirdéhely esetében az iizemelteté. Ez
utdbbinak az elmulasztasa esetén a kistérségi intézet — az izemeltetd koltségére — intézkedik.

Minden flirdévizre vonatkozdan a fiird6zék szamara jol megkozelithetd helyen és lathatd
modon hozzaférhetdveé kell tenni az alabbi informaciodkat:

o a fiirdoviz aktudlisan érvényes osztalyba sorolasat,

o az esetleges fiird6zési tilalmat vilagos és egyszert jelzés vagy jelkép segitségével,

o a flirddviz altalanos leirasat a flirdéviz-profil alapjan,

o a rovid tavi szennyezésre vonatkozo rendeletben eldirt informaciokat,

o rendkiviili helyzetrol valo tajékoztatast,

o a fiird6zés megtiltasat és annak indokait,

v qz dllando fird6zési tilalom elrendelését és annak indokait,

o a fiirdovizzel kapcsolatos feljes korii informdcio hozzaférésének modjat (pl. honlap

megjelolése).

A fenti tajékoztatas elhelyezése és aktualizalasa a kistérségi intézet vagy az iizemeltetd
feladatkorébe tartozik. Ezeket az adatokat elsd alkalommal legkésébb 2012. marcius 1-jéig
kell hozzaférhetdvé tenni.

Készitette:

Dr. Olasz Ildiko
Hatosagi Osztaly
Bacs-Kiskun Megyei Kirendeltség
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A Kkisajatitasrol szolé 2007. évi CXXIII. torvény rendelkezéseirol

Az 1j kisajatitasi torvény a kisajatitasrol szold 1976. évi 24. térvényerejli rendeletet valtotta
fel 2008. januar 1. napjatol a hatalybalépését kovetden indulo kisajatitasi eljarasokban.

A kisajatitast kérok terhei novekedtek azzal, hogy a kisajatitds jogalapja részletesen
szabalyozott, torvényi feltételekkel biztositott, ezért nem elegendd a kisajatitasi cél csupan
altalanos megjelolése a kérelemben.

Az 1j szabalyozas kardinalis eleme, hogy kisajatitdsi pozicioban mar nem csak az allam ¢és az
onkormanyzat allhat, hanem un. harmadik személy is. Azt, hogy ki (mi) lehet ez a harmadik
személy, azt a torvény 1. § (2) bekezdésében hatdrozza meg: az, aki a torvény 2. §-aban
meghatarozott kozérdekii célt megvalosito tevékenységet ldat el, vagy akit torvény az allam
javara, sajat nevében, kisajatitast kéroként vald eljarasra kotelez. Kisajatitassal lehetdvé valik
a tulajdon kozjogi eszkozokkel valod elvondsa, amelybe az allamon, és az dnkormanyzaton
kivill més (a kozérdekii célt megvalosito) személy tulajdonszerzése is megvaldsulhat. A
kisajatitas fogalmaba ezentll belefér a kozérdekii célt megvaldsitd ,,maganszemély” kérésére
mas ,,maganszemély” tulajdonanak (kozhatalmi eszkozzel valo) elvondsa.

Sziikségesnek tartjuk megjegyezni, hogy amennyiben kisajatitast kér6i pozicioban helyi
onkormanyzat szerepel a helyi dnkormanyzatokrdl sz6l6 1990. évi LXV. térvény 9. § (1)
bekezdése értelmében, a kisajatitasi kérelmet a polgarmester irhatja ala €s a kisajatitast potlo
adasvételi szerzddések megkotéséhez, vagy eredménytelen ajanlatok esetén a kisajatitasi
eljaras meginditasahoz a képviseld-testiilet dontése sziikséges.

A torvény a kisajatitas jogcimén torténd tulajdonszerzéssel kapcsolatban hdrmas konstrukciot
tartalmaz:

o Megteremti annak a lehetdségét, hogy az allami kényszereszkozzel elvont ingatlan
tulajdonat kozvetleniil a kisajatitast kérd szerezze meg ugy, hogy a hatarozat jogerdre
emelkedésével (nem az ingatlan-nyilvantartasba torténd bejegyzéssel!) az ingatlan
dllami, illetve 6nkormdnyzati tulajdonba keriil (36. § (1) bekezdés). Ez a f6szabaly.

o A fészabaly alol kivétel, ha kozvetleniil a kisajatitast kérd harmadik személy
tulajdonaba keriil a kisajatitott ingatlan a torvény 36. § (2) bekezdésének a) és b)
pontjaban felsorolt esetekben. Az esetkdr széles: energiaellatds vagy az ezen
létesitmények elhelyezése érdekében biztositott kozérdeki hasznalati jogok,
szolgalmak miatti hatranyok megsziintetése, stb.

o Ugyanakkor az allami tulajdonosi jogokat gyakorlo szerv, illetve az dnkormanyzat — a
kisajatitast kérd altal mar tulajdonosnak, egyéb jogosultnak kifizetett kartalanitasra
tekintettel — versenyeztetés és ellenszolgdltatdas nélkiil adja az ingatlant a kisajatitast
kéré tulajdonaba, vagyonkezelésébe, illetve hasznalataba (koltségvetési szervnél
vagyonkezelésébe). Tehat az ingatlan ,,elsé kdrben™ az allam, illetve az dnkorményzat
tulajdona lesz ¢és azt kovetden keriil mas (harmadik) személy tulajdondba,
vagyonkezelésébe, vagy haszndlatdba (36. § (3) bekezdés). Itt bukkan fel a
szabalyozasban a kizarolagos allami tulajdon és az onkormanyzat forgalomképtelen
torzsvagyona, mert ezen ingatlanokat nem lehet tulajdonba adni (36. § (4) a) pont).

A torvény 2. §-aban taxative felsorolja a lehetséges kisajdtitdsi célokat. Mennyiségét illetden
ugy tlinik, hogy a tvr. szabalyaihoz képest sokasodtak e célok, de ezt a latszatot az kelti, hogy

Hivatali Tdjékoztatd 21 2008. évi 4. szdm



Hatosagi Foosztaly tajékoztatoi

a kordbban az egyes agazati torvényekben megjelolt kozérdekli célokat foglalja egységbe és
pontositja az 0j szabalyozas.

A korabbi kozérdekii célok koziil mem tartja meg a torvény az ,allam vagy a helyi
onkormanyzat, valamint az e szervek mikodéséhez sziikséges gazdasagi, igazgatasi, oktatasi,
kozgyljteményi, kozmiivelddési, szocidlis €s egészségiigyi 1étesitmény elhelyezése”, valamint
az ,allami vagy Onkormanyzati beruhazasban megvalosuld tombszerli vagy telepszerii
lakohaz épités” jogcimeit.

A torvény kozérdeki célként a ,kotelezd allami, illetve kdtelezd 6nkormanyzati feladatokhoz
kapcsolodd oktatdsi, egészségligyi, szocialis, valamint kommunalis hulladékkezeld
1étesitmény elhelyezéséhez” ad lehetdséget, tehat sziikitve a tvr.-ben adott lehetdséget.

Az éllam, illetve az dnkormdnyzat a mai tarsadalmi gazdasagi viszonyok kozott nem jelenik
meg lakasépitések beruhazdjaként, ezért e korabbi kozérdeki célt elhagytak a jogalkotok.

A korabbi ,varos- és kozségrendezés” helyett szélesebb korli célt fogalmaztak meg a
jogalkotdk a ,teriilet- €s telepiilésrendezés™ cél meghatarozasaval. Ennek oka, hogy a térvény
a teriiletrendezési tervben meghatarozott egyes célok (pl. vallalkozasi dvezet), illetve ott
meghatdrozott 1étesitmények (pl. hulladékgazdalkodasi létesitmények) megvalositasat is
lehetévée tegye.

Tovabbi kovetelményeket és feltételeket tartalmaz a torvény 3. § (1) bekezdése, valamint a 4.

§-a.

Megjegyezni kivanjuk, hogy az Onkormanyzat ,kozlekedés” kozérdekli céljara kisajatitast
nem kezdeményezhet — vélhetden ezt helyettesiti az ujbol feléledd utlejegyzés jogintézménye
—, mert a 4. § d) pontjat részletezd da)-de) pontban megjelolt feltételek ezt nem teszik
lehetévé. Amennyiben a fejlesztési cél (pl. kerékparat létesitése) teriiletrendezési tervben,
vagy a helyi épitési szabalyzatban szerepel, akkor a teriilet- és telepiilésrendezés célja
jelolhetd meg kisajatitasi célként, ha az utlejegyzés jogintézménye nem alkalmazhato.

Kartalanitas:
A torvény tartalmaz a kartalanitas megallapitdsara vonatkozd szabalyokat, de nem rogziti
egyértelmiien a kartalanitas elemeit, az a részletszabalyokbdl olvashat6 ki.

Allaspontunk szerint a kértalanitas elemei:

a) a kisajatitassal érintett ingatlan(rész) forgalmi értéke,

b) a visszamarado teriilet forgalmi értékcsokkenése (pl. alakjanak, megkozelitésének,
hasznalhatosaganak, mivelhetdségének kedvezo6tlenebbé valasa miatt),

c) a kisajatitdssal, mint teriiletszerzéssel ok-okozati Osszefiiggésben felmeriild
gazdasagilag és jogilag indokolt kdltség megtéritése,

d) a forgalmi értékben ki nem fejezett éveld ndvényzet értéke,

e) az elmaradt vagyoni elony.

A torvény 9. § (3) bekezdése kimondja, hogy a kartalanitas dsszegének megallapitasa soran
figyelembe kell venni az dsszehasonlitiasra alkalmas ingatlanok helyben kialakult forgalmi
értéket ¢s rendelkezést tartalmaz arra az esetre is, ha az ingatlan valosagos forgalmi értéke
nem allapithaté meg.

Itt kivanjuk felhivni a figyelmet arra, hogy kisajatitasi eljarasban jelenleg még kézremiikodo

azon szakértok, akiket a kozigazgatasi hivatalok nyilvantartdsba vettek, de igazsagiigyi
szakértdi mindsitéssel nem rendelkeznek csak 2009. januar 1. napjdig rendelheték ki a
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kozigazgatasi szervek részérdl €s eljarasukra a torvény hatalybalépését megel6zoen hatalyos
rendelkezéseket kell alkalmazni (41. § (4) bekezdés).

A korabbi szabalyok, illetéleg a szabdlyozas hianya miatt a legkiilonfélébb Osszegeket
tartalmazo szakért6i vélemények sziilettek egy adott ligyben kozigazgatasi és biroi szakban. A
szakért6i vélemények nem azonos szerkezetiiek, szempontiak és nem Osszevethetdek. Ezért a
jovében kiilon jogszabaly tartalmazza, hogy a szakértéi véleménynek mit kell, milyen
szerkezetben, milyen elvardsoknak megfeleléen magaban foglalni (25. § (4) bekezdés). A
torvényben a Kormany részére szold jogalkotdsi felhatalmazdsban sajnalatos moddon
konkrétan nem szerepel ezen szabalyozasi kotelezettség.

A szakértok szdmara a hiteles 6sszehasonlito adatok beszerzésének lehetdségét adja az addzas
rendjérodl szold 2003. évi XCII. torvény 54/A. §-anak beiktatasa 2008. januar 1-jei hatéllyal,
mely lehetdvé teszi az allami adohatdsdg nyilvantartdsabol anonimizélva Osszehasonlitd
adatok megismerését. A részletes szabalyokat az ingatlanok forgalmi értékadatainak
szolgéaltatasi rendjérdl és az adatszolgaltatas igazgatdsi szolgaltatasi dijarol szold 33/2007.
(XII. 23.) PM rendelet tartalmazza.

A kisajatitds gazdalkodd szervezeteknek a gazdasagi, iizleti tevékenység céljara hasznalt
ingatlanaikat is érintheti. E korben a torvény 18. §-a hatirozza meg a kartalanitas
szempontjait. E szabalyok azonban nem elégségesek és nem egyértelmiiek, mert a jogalkoto
csak exemplifikativ felsorolast nyujt. E szabalyok szerint van lehetdség elmaradt haszon
megtéritésére pl. termeléskiesés, kisajatitasi eljaras miatti szlinetelésbol adodo bevételkiesés,
tobbletkdltségek és egyéb fizetési kotelezettségek.

A torvény 19. § (1) a) pontjaban értékveszteségként rendeli megtériteni a labon all6 és fliggd
termés értékét, ha az a birtokbaadas idopontjdban mar megallapithaté, ennek hidnyaban a
foly6 gazdasagi év varhato termésének értékét. Ezen szabalyozas szintén az elmaradt haszon
megtéritését szolgalja szlik korben.

Ujdonsag, hogy a torvény a vagyonkezelSi jog megsziinéséért jard kartalanitis korében
kiilonbséget tesz az ellenérték fejében szerzett és az ingyenesen szerzett vagyonkezeldi jog
kozott. Ez utobbi esetében kimondja, hogy nem jar kéartalanitas a vagyonkezel6i jog
megsziinéséért ¢s az allagmegdvd ¢és értékndveld munkdk értékét is csak akkor kell
megtériteni, ha azok nem koltségvetési forrasbol szarmaznak (16. §).

Novum, hogy a korabbi szabalyozassal ellentétben nem elévasarlasi jogot, hanem
visszavasarlasi jogot alapit a térvény az ingatlan korabbi tulajdonosdnak arra az esetre, ha a
kisajatitas célja a kisajatitast kérd kotelezettségvallalasaban megjeldlt idopontig nem valdsul
meg (35. § (3) bekezdés).

Az eljarasi szabdlyok korében a torvény rogziti, hogy a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és
szolgaltatas altalanos szabalyair6l szold 2004. évi CXL. torvény (Ket.) rendelkezéseit kell
alkalmazni a torvényben foglalt eltérésekkel.

Megszilint azon lehetdség, hogy a 30 napos ligyintézési hataridét az egyeztetd targyalas
megtartasatol kell szamitani. Koztudomast, hogy a kisajatitasi eljarasok altalaban
hosszadalmasak a kotelezd szakértdi kirendelés, helyszini szemle, egyeztetd targyalas miatt.
A hatosadg ezen eljarasi cselekmények igénybevételét illetben nem mérlegelhet. Nagy
mértékben befolyédsolja az ligyintézés iddtartaméat a kérelem mindsége (hidnyos/sem), az
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érintett ingatlanok ¢€s tulajdonosok szama, illetve az, ha a tulajdoni lap adatai a valosagtol
eltérnek. Szilikségszerli a szakértdi vélemény beszerzéséig az eljarast felfliggeszteni, e dontést
célszerti a szakértét kirendeld, targyalast kitlizd végzésben megtenni az eljarasi koltségek
novekedését megelézendo.

A torvény a kisajatitasi eljaras kordbbi forumrendszerének alapvetd elemeit fenntartja. A
kozigazgatasi hivatal dont mind a jogalap, mind az dsszegszeriiség tekintetében. A
kozigazgatasi hivatal dontésével szemben kdzigazgatési Giton jogorvoslatnak helye nincs.

A torvény a kordbbi szabalyokhoz képest részletesebb iigyfél fogalmat tartalmaz, eldirja az
tigyfelek postai uton vald értesitését (nagyszamu ugyfél esetére is), lehetévé teszi hatdsagi
kozvetitd igénybevételét, valamint a szakértéi vélemény megérkezéséig az eljaras
felfiiggesztését, kizarja ujrafelvételi kérelem benyujtasat, méltanyossagi eljaras lefolytatasat
¢s a feliigyeleti szerv sem gyakorolhatja a Ket. 115. § (2) bekezdésében meghatdrozott
feliigyeleti jogkorét.

A torvény a kérelem kdotelezd mellékletei kozott mar nem sorolja fel a tulajdoni lapokat, ezért
annak beszerzése a kdzigazgatasi hivatal feladata.

A torvény a 30. §-dban kimondja, hogy ha a kisajatitas csak egy részét érinti az ingatlannak,
nem kell telekalakitasi eljarast lefolytatni. Véleményem szerint eddig sem kellett, hiszen a
kisajatitas és a telekalakitasi eljaras mas-mads jogintézmény, az €pitési torvény mindkettot a
teleptilésrendezési feladatok ellatasara szolgalo sajatos jogintézmények kozott sorolja fel. Az
¢épitési hatdsag a kisajatitasi tervek zaradékolasa soran kapott arra lehetdséget, hogy a terveket
Osszevesse a rendezési tervvel és allaspontjat érvényre juttassa. Ez a lehetdéség megsziinik
2008. jalius 1. napjatol, mert a kisajatitasi terv elkészitésérdl és feliilvizsgalatarol szolo
11/1977. (111. 11.) MEM rendelet hatalyat veszti.

A torvény fenntartja a kisajatitast potld adasvételi szerzddés alapjan megfizetett vételar ado-
és illetékmentességét a kisajatitasi eljaras soran megallapitott kartalanitdssal megegyezden,
kivéve az altalanos forgalmi adot (40. §).

A kisajatitasi torvény 42. § (2) bekezdésének d) — f) pontjai hozzak vissza a jogrendszerbe a
hanyatott sorsu #utlejegyzés jogintézményét, mint a kisajatitas sajatos formajat. A lejegyzés az
épitésligyi hatosag hataskorébe tartozik, a helyi épitési szabalyzatban megjelolt kozut 1étesités
érdekében lehetséges alkalmazni. Az utlejegyzés korlatja, ha az ingatlan érintett részén
épitmény all. A telek kiszolgald ut céljara igénybe vett részéért a kisajatitas szabalyai szerint
megallapitott kéartalanitas jar.

Készitette:

Dr. Mik Eva
Hatosagi Osztaly
Bacs-Kiskun Megyei Kirendeltség
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Tajékoztatoé a Hivatal altal folytatott épitésfeliigyeleti eljaras menetérol

Az ¢épitésfeliigyeleti ellenérzési eljarasrol szold jogszabaly hatilyon kiviil helyezésével
egyidejiileg 2008. januar 1-jén hatilyba Iépett az épitésfeliigyeleti tevékenységrdol szolo
291/2007. (X. 31.) Kormanyrendelet.

A Dé¢l-alfoldi Regionalis Kozigazgatasi Hivatal miikodési teriiletén jelenleg 5 épitésfeliigyeld
végzi tevékenységét, de a megnovekedett feladataikra tekintettel varhatéan boviild
1étszdmmal.

Feladataik koz¢ az alabbiak tartoznak:

o az épitdipari kivitelezési tevékenység megkezdésére irdnyulo bejelentéssel kapcsolatos
eljarasok lefolytatéasa,

o az épitdipari kivitelezési tevékenység végzése soran felhasznalt épitési célu termékek,
épitési mddszerek, eljarasok hasznalatanak, valamint az épitményekkel kapcsolatos
orszagos szakmai koOvetelményekben, szabvanyokban, jogszabalyokban és mas
épitésiigyi eldirasokban megfogalmazott kdvetelmények teljesiilésének ellendrzése,

o az épitdipari kivitelezési tevékenység résztvevdinek ellendrzése, és

o az épitdipari kivitelezési tevékenység végzésével kapcsolatban megindult hatdsagi
eljarasok lefolytatasa.

Ellendrzéseiket ¢éves munkaterv alapjan hivatalbol, illetve mas kozigazgatasi szerv
megkeresésére, kezdeményezésére, vagy éppen az épitésiigyi hatdsaggal egyiitt folytatjak,
gyakran a mindségellendrzé szerv bevonasaval (EMI). Eléfordulhat az is, hogy az
épitésfeliigyelet munkatarsait vonjak be mas hatdésagok az ellendrzéseikbe.

Az ¢épitdipari  kivitelezési tevékenység helyszini ellendrzését minden esetben két
épitésfeliigyeld egyidejiileg végzi, jogosultsagukat szolgalati igazolvannyal igazoljak.

Mit vizsgalnak, ellenériznek az épitésfeliigyel6k?

o Hogy az ¢épitményekre, épitési termékek (anyagok, szerkezetek, berendezések)
modszerek ¢és eljardsok miiszaki kovetelményeire ¢és alkalmazéisara vonatkozé
jogszabalyokat, szabvanyokat, eldirasokat és engedélyekben foglalt kovetelményeket
az épitési munka végzése soran megtartottak-e.

o Hogy a felhasznalt ¢épitési termékek rendelkeznek-e érvényes megfeleldség
igazolassal, a megfeleldség igazolast az arra jogosult szervezet allitotta-e ki és teljesiti-
e a kiilon jogszabaly eloirasait.

o A kiviteli tervek tervezdje, az épitési miiszaki ellendr, a felelés miiszaki vezetd, illetve
a kivitelezo és a szakmunkat végzo rendelkezik-e a kivitelezési tevékenység jellegének
megfeleld képesitéssel, jogosultsaggal.

o A kivitelezési tevékenységet névjegyzékbe vett olyan felelos miiszaki vezetd iranyitja,
aki a kivitelezdvel tagsagi, alkalmazotti, vagy megbizotti jogviszonyban &ll, és aki a
kivitelezési tevékenység szakiranyanak megfeleld jogosultsaggal és egyéb
feltételekkel rendelkezik, tovabba a kivitelezési tevékenységet végzok felett kozvetlen
iranyitasi joggal rendelkezik.

o Az ¢épitdipari kivitelezési tevékenység kiviteli terv alapjan, illetve a szakmai és
biztonsagi eldirasok megtartasaval torténik-e, tovabba az épitmény szerkezetei az
engedélyezési és kivitelezési tervnek megfeleldek-e.

o Az ¢épités helyszinén az épitési napldé a jogszabalyban meghatarozottak szerint
rendelkezésre all-e, azt a jogszabalyoknak megfeleld modon és tartalommal vezetik-e.
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o Az épittetd — a jogszabalyban meghatarozott esetekben €¢s modon — bejelentette-e az
épitdipari kivitelezési tevékenység megkezdését, illetve az épitdipari kivitelezési
tevékenység végzését az erre hataskorrel rendelkezd hatdsag nem tiltotta-e meg.

o Az ¢épitési szerzOdés, a Kkivitelezési dokumentacid tervezdjével kotott tervezési
szerz0dés meglétét.

o A tervellendrre vonatkozé jogosultsagi eldirdsok megtartasat.

o A kivitelezésre vonatkozd jogszabalyokban, szakmai eldirasokban foglalt
rendelkezések, ennek keretében kiillondsen az épitmény szerkezetére, a kivitelezés

crcr

Az ellendrzés megallapitasairdl, tovabba az ellendrzott észrevételeirél a helyszinen
jegyzOkonyv késziil, amelynek egy példanyat az épitésfeliigyeld az épitési naplohoz csatolja,
a masik példany a hatosagi ligyirat része.

Kezdés-bejelentés:

Az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérdl szolo 1997. évi LXXVIIL térvény (Etv.) 39.
§-a (1) bekezdésének d) pontja és (5) bekezdése szerint az €épitdipari kivitelezési tevékenység
tervezett megkezdésére, adataira és az adatok valtozéasara irdnyul6 bejelentését az épittetdnek
15 nappal a tervezett kezdés eldtt kell megtennie. A kezdés-bejelentést az épitdipari
kivitelezési tevékenységrol, az épitési naplorol és a kivitelezési dokumentacié tartalmarol
sz0616 290/2007. (X. 31.) Korm. rendelet (Kiv. rendelet) 4. melléklet szerinti tartalommal kell
az ¢épitésfeliigyeleti hatosdghoz benyujtani, a bejelentésrdl szold részletes tajékoztatd és
adatlap a www.darkh.hu honlapunkon érhet6 el és letoltheto.

Az eldzetes bejelentést az alabbi esetekben kell megtennie az épittetonek:

a) az ¢pitésiigyi hatosagi (létesitési) engedélyhez kotott és az épitésiigyi birsag
megallapitdsanak részletes szabalyairdl szold jogszabaly szerint szamitott, 30 millio
forint szamitott épitmény-értéket meghalado,

b) a Kbt. hatalya ala tartoz6, valamint

c) a tovabbépitésre vonatkozdan az a)-b) pont szerinti értéket elérd, fennmaradasi és
tovabbépitési engedély birtokaban elvégzendd

¢épitési tevékenység esetén.
A kezdésbejelentés a kivitelezd, vagy a felelés miiszaki vezetd személyében bekovetkezd
valtozéasokra is vonatkozik!

A bejelentésben foglaltakrol a feliigyelet értesiti az Orszagos Munkavédelmi és Munkatigyi
Fofeliigyeloség illetékes tertileti feliigyeldségét, valamint az Add és Pénziigyi Ellendrzési
Hivatalt.

Az épitbipari kivitelezési tevékenység megkezdésére iranyuld bejelentés soran, ha a bejelentés
nem elégiti ki az épitdipari kivitelezési tevékenységrol, az épitési naplorol és a kivitelezési
dokumentécid tartalmardl szold jogszabalyban eldirtakat, vagy a kivitelezés megkezdésére,
végzésére vonatkozo eldirdsok nem teljesiilnek, az épitésfeliigyeleti hatosag a kivitelezési
tevékenységet megtiltja.

Az épitésfeliigyeleti hatésag megtiltja tovabba az épitési torvényben meghatarozott esetekben
is az épitdipari kivitelezési tevékenység folytatast, majd az ellendrzés napjatol szamitott 15
munkanapon belill, azonnal végrehajthatd hatdrozattal elrendeli a szabdlytalan allapot
megsziintetését. Az ezekben az esetekben hozott hatdrozatokkal egyidejiileg épitésfeliigyeleti
birsagot szab ki a mulasztoval, illetve a veszélyhelyzet okozdjaval szemben, mely eljaras
soran a feliigyeletnek nincs mérlegelési jogkdre. Eppen ezért fontos, hogy az épitéshatosagi
kollégak felhivjak az ¢épittetdk figyelmét erre is, valamint sajat Onkormdanyzati
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beruhdzéasaiknal is kiemelt figyelmet forditsanak a jogszabalyban leirt, elobb ismertetett
kovetelmények betartasara, hogy elkeriiljiik a birsag kiszabasat.

Tapasztalataink soran a legtobb bizonytalansdg a 30 milli6 forint szamitott épitményértéket
meghalado kivitelezési tevékenység megkezdésének bejelentése (eldzetes bejelentés) koriil
volt. A bizonytalansagot az okozta, hogy az épitmény értékét nem az épittetd/tervezd
kalkulacioja alapjan, hanem az erre vonatkozé jogszabaly alapjan kell kiszamolni.

A szamitott épitményértéket az épitésiigyi birsag megallapitasanak részletes szabalyairol
sz016 245/2006. (XII. 5.) Korm. rendeletben meghatarozott médon kell meghatarozni.

A 2008. januar 1-jét kovetden az elséfoku épitésiigyi hatésdgokhoz benytjtandd épitési
engedély kérelmek épitészeti miiszaki leirdsban a tervezonek egyértelmiien fel kell tiintetni a
szamitott épitményértéket. Fontos, hogy az elsdfoku épitéshatdsag erre hivja fel a figyelmet és
kovetelje is meg. Fontos tovabba, hogy az épittetd kelld mértékli tajékoztatast (jogszabalyi
hivatkozéssal alatdmasztva) kapjon a bejelentési kotelezettségével kapcsolatosan.

A késobbi problémak megeldzése €s a birsag elkeriilése érdekében célszerli mar az épitési
engedélyezési eljaras soran, az épitési engedélyben felhivni az épittetd figyelmét arra, hogy az
épitményfajta  figyelembevételével szakagi (a legtobb esetben épiiletgépész ¢és
¢épiiletvillamossagi) felelés miiszaki vezetdvel kell a kivitelezének rendelkeznie, amely
szakemberek eldirt adatait szintén be kell jelenteni.

Készitette:

Molnarné dr. Tarkovacs Marta
Hatosagi Osztaly
Békés Megyei Kirendeltség
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Szocilis & Gyimhivatal thjékoztati
Adatvédelem, adatkezelés, iratbetekintés a gyermekjoléti szolgaltatasban

Az ut6bbi idében tobb probléma meriilt fel a gyermekjoléti szolgalatoknal abban a kérdésben,
hogy milyen adatot szolgaltathat ki a csalddgondozo, milyen iratot kell megmutatni pl. az
ellenérdeki sziilonek.

Ezen kérdések tisztdzasara a békéscsabai, mddszertani feladatokat is ellatd gyermekjoléti
szolgélatnal tartott szakmai napon kertilt sor.

A targyban alkalmazand6 jogszabalyok:
o 1992. évi LXIII. térvény a személyes adatok védelmérol
o 1997. évi XXXI. torvény a gyermekek védelmérdl
o 235/1997. (XII. 17.) Korm. rendelet az adatkezelésrél a gyermekvédelem tertiletén

Az adatvédelmi torvény alapfogalmakat tisztaz. Célja annak biztositdsa, hogy személyes
adataival mindenki maga rendelkezzen. Hatdlya kiterjed minden adatkezelésre, amely
természetes személy adataira vonatkozik. Személyes adatként definidlja azokat az adatokat,
amelyek a természetes személlyel kapcsolatba hozhatok, azokbol kovetkeztetés vonhato le az
adott személyre. (pl. név, azonosito jel, fizikai, mentalis, szocialis azonossag stb.) Kiilonleges
(szenzitiv) adat az eredtre, etnikumra, partallasra, vallasra, egészségi 4allapotra, koros
szenvedélyre, szexualitdsra stb. utaldo adat. Adatkezelésnek mindsiil az adatok felvétele,
gyljtése, tarolasa, tovabbitasa, nyilvanossagra hozatala. Az adatkezeld tevékenységi korén
beliil felelés az altala kezelt adatokért. Az adatokat védeni kell a jogosulatlan hozzaférés,
tovabbitas, nyilvanossagra hozatal ellen.

A személyes adatok védelme alkotmanyos alapjog, felette az adatvédelmi biztos
(ombudsman) 6rkodik.

A gyermekvédelmi torvény 134. §-a altalanos rendelkezéseket tartalmaz az adatvédelmi
torvénnyel Osszefiiggésben. A 135. § tartalmazza azt a felhatalmazast, ami lehetové teszi,
hogy a gyermekjoléti szolgaltatdst nyujtd intézmények egyaltalan adatokat kezelhessenek.
Ugyanezen § sorolja fel taxativ mddon azokat az adatokat mind a gyermek, mind a sziild
vonatkozasaban, amelyek kezelése egyaltalan lehetséges, mig a 136. § felsorolja, hogy mely
adatok tovabbithatok.

A részletes szabalyok, a kezelhetd személyes adatok, nyilvantartasok pedig a 235/1997. (XII.
17.) Korm. rendeletben talalhatok.

Ezek a jogszabalyok elvi jellegli irdanymutatast adnak. Sajnos egyértelmiien nem igazitanak el
abban, hogy

o az apa megtudhatja-e, hogy az anyanak ¢lettarsa van,

o hova menekiilt a bantalmazo sziil6 eldl a masik sziild és a gyermek,

o kiadhaté-e a szegény csaladok neve, lakcime egy adoméanyozd személynek,

szervezetnek, netan partnak,
o melyik templomba jar imadkozni a gyermek,
o elolvashatja-e az esetnaplot a sziild, nagymama.
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Sajnos a Ket. (2004. évi CXL. térvény a kozigazgatasi hatdsagi eljarasrol) viszonylag
egyértelmii rendelkezései az iratbetekintésrdl, tigyféli mindségrol, elfogultsdg miatti
kizarasrol a gyermekjoléti szolgaltatasban nem alkalmazhato. A Ket. 12. § értelmezésébol
kovetkezden a gyermekjoléti szolgalat nem kozigazgatasi hatosag, eljarasa nem kozigazgatasi
ligy, vagyis nem tartozik a Ket. hataly ala.

A Szocidlis Munka Etikai Koédexe némi segitséget nytjt, megfogalmazva a titoktartasi
kotelezettséget. (Figyelem: az adatvédelem nem azonos a titoktartdsi kotelezettséggel.) A
Kodex rogziti, hogy a szocidlis munkas feladata az informacié felelds kezelése. ,,.Bizonyos
esetekben tarsadalmi feleldssége vagy egyéb kotelezettségei modosithatjak ezt a felelosségét,
amit mindenkor a kliens tudomasara kell hozni.” Ertelmezésiink szerint ez azt jelenti, hogy
bizonyos ,,végsziikségben” a csaladgondozd a megfeleld szakemberhez fordulhat, a kliens
egyidejii tajékoztatdsa mellett. Ilyen eset pl. a gyermek veszélyeztetettsége, On- és
kozveszélyes allapot.

Iranyt mutat néhany ombudsmani 4llasfoglalas:

1. A gyermekjoléti szolgalatnal a gyermek veszélyeztetése miatt panaszt tevo személyét
fel kell-e fedni a bepanaszolt sziilé elott?

Az éllasfoglalas szerint sem a beadvanyozo, sem a panasz nem adhato ki teljes terjedelmében

(igyszam: 1427/K/2007-3). A gyermek veszélyeztetettségének tisztdzasa érdekében védeni

kell a bejelentd személyét. A bejelentés annyiban fedhetd fel, hogy a bepanaszold személye

ne legyen azonosithato.

2. ,,A jogszabalyi rendelkezések alapjan az anya-gyermek otthonban 1évé gyermek
adatait a gyermekjoléti szolgalat nem titkolhatja el az apa el6l.” /2001./

A jogeset szerint, amelyre a hivatkozott allasfoglalas sziiletett, az anya a gyermekével
elszokott a gyermekjoléti szolgélat segitségével. Az apa a rendérséghez fordult, amely szerv
kérte meg a gyermekjoléti szolgalattol a tartdozkodasi hely kozlését. Az allasfoglalas szerint a
renddrség felé kotelezd az adatszolgéltatas az 1973. évi L. torvény 118. § (1) bekezdése
alapjan. Amennyiben az apa a gyermekjoléti szolgalattol kér adatokat, ugy annyiban kell azt
teljesiteni, amennyiben az a gyermek személyes adataira vonatkozik, igy pl. a tartézkodasi
helyét meg kell adni, feltéve, hogy az apanak €l a sziildi feliigyeleti joga.

A Gyvt. jelenleg mar differencidltabb szabalyozést enged a 135. § (5) bekezdésében: ha a
szilé ellen biintetdeljaras indult a gyermek vagy gondozdja ellen elkovetett bantalmazas
miatt, gy mind a gydmhivatal, mind a gyermekjoléti szolgélat korlatozhatja a tartézkodasi
hely vonatkozasaban a tajékoztatast, iratbetekintést.

3. A 717/P/2007-8. és 1677/P/2007-3. szamu iigyekben kiadott allasfoglalasiban az
ombudsman hivatkozik az SZMI, mint a csaladsegités szakmajat feliigyel6 orszagos
modszertani intézmény szakvéleményére:

A szakvélemény szerint az esetnaploban a klienssel kapcsolatos szakmai tevékenység

rogzitésre kerlil. A szocialis munkas belso feljegyzései természetszeriileg tartalmazhatjak a

csalddgondozd szubjektiv feltételezéseit, hipotéziseket fogalmazhat meg, amelyeket a

késObbiek soran vagy megerdsit, vagy elvet. A sajat szakmai feljegyzések azt a célt

szolgéljdk, hogy a csaladgondozd szakmai reflexioit rogzitsék: szubjektiv feltételezések,

benyomasok, értékitéletek, kdzvetett informaciokra alapuld informaciok késziilhetnek. Ezek a

belsdé feljegyzések nem feltétleniil képezik a hivatalos nyilvantartds, esetnaplo részét. A

feljegyzések készitésének célja a megalapozott szakmai munka tamogatasa. Ezeket a bels6

hasznalatra készitett jegyzeteket a nyilvantartastdl elkiilonitetten kel kezelni (akar fizikailag

Hivatali Tdjékoztatd 29 2008. évi 4. szdm



Szocialis és Gyamhivatal tajékoztatoi

1s), az ezekbe vald betekintést csak a szakmai feliigyeletet gyakorld szervnek kell biztositani.
Természetesen tigyelni kell arra, hogy a sajat feljegyzések kozé ne keriiljenek az egyes
hatosadgi dontéseket magalapoz6 iratok. A szocialis munka sajdtos szakmai szabdlyai
lehetéséget adnak belsé feljegyzések elkészitésére, ezeket természetesen helytelen a tobbi
irattal egyiitt kezelni, és ki kell zarni a lehetdségét annak is, hogy ezek a feljegyzések
feldolgozatlanul ,.kikeriiljenek™ és/vagy hivatalos eljardsok, dontések alapjaul szolgaljanak.
(Fontos megjegyezni, hogy a belso feljegyzések mas informécidforrasbol szarmazo idézeteket
¢s a csaladgondozd szubjektiv benyomdsait rogzithetik ugyan, de ellendrizetlen
ténymegallapitasokat, mindsitéseket nem tartalmazhatnak.)

A belsod feljegyzések tehat nem adhatok ki sem kliensnek, sem hatosédgnak.

Mindezeken tll nincs iratbetekintési joga annak,

o aki az adott ligyben a Ket. szerint nem tigyfél (természetesen a Ket. csak
kisegitésképpen, analdgia alkalmazédsaval vehetd figyelembe), pl.: kivancsiskodo
szomszéd, unokatestvér, baratnd stb.,

o akinek az érintett gyermekre vonatkozo sziiléi felligyeleti jogat a birdsag
megszuntette,

o kiilonéld (elvalt) sziild esetében a gyermek sorsat érintd 1ényeges kérdéseken (Cs;jt.
72/B. §) tali adatokra vonatkozoan — kivéve, ha a sziil6i feliigyeleti jog a valast
kovetden is kozos marad.

Az iratbetekintés kiterjed, illetve az adat kiadhat6 az eldbbiek figyelembe vételével, ha

o azt hivatalos szervnek tovabbitottak,

o azjogszabaly altal rendszeresitett adatlap, nyilvantartas
azzal, hogy a tilalom ala es6 adatokat (el6bbicken til pl. a masik sziilé személyes ¢€s
kiilonosen a szenzitiv adatai) ,, ki kell takarni”, el kell fedni.
Az iratbetekintés joga kiterjed arra is, hogy a kliens fénymasolatot kérhet, de ennek koltsége
természetesen az Gve.
A késobbi vitdk elkeriilése érdekében a klienssel kotott megéllapodasban a fentiek
szellemében célszerli ezekre felhivni a figyelmet.
A kiils6 szervezetek (pl. karitativ egyesiiletek, partok, egyhazak, iskolak, kollégiumok stb.)
részére a személyes adatok semmilyen koriilmények kozott nem adhatok ki (irdnyado a Gyvt.
135. § (1)-(7) bekezdése, illetve a 136. § (1)-(5) bekezdése). Az adomanyozodnak,
természetbeli vagy akar pénzbeli segitséget nyujtd — és természetesen megbecsiilésre érdemes
— tamogatonak el kell fogadnia, hogy ilyen médon névhez, lakcimhez nem juthat. Ez akkor is
igaz, ha pl. az adomanyozonak elszdmolashoz sziiksége lenne a konkrét adatokra. Meg kell
talalni az ajandékozéas, adomanyozas, toborzas stb. olyan modjat, amely az adatkezelés
szabalyait nem sérti.

Az adatvédelmi torvény szerint az érintett a jogainak megsértése miatt az adatkezeld ellen
birésaghoz fordulhat. Ha a birosag a kérelemnek helyt ad, az adatkezel6t a tajékoztatas
megadasara kotelezi. Az adott csalddgondozonak szakmai kompetencidja birtokéban, tudasat
alkalmazva, és lelkiismeretére is figyelve el kell dontenie, hogy ad vagy nem ad ki adatot.
Egy esetleges rossz dontést a birosag reparalhat.

Készitette:

Dr. Pénzely Erika
Szocialis és Gyamhivatal
Békés Megyei Kirendeltség
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A kiemelt jegyzok miikodési engedélyezési gyakorlatinak eddigi tapasztalatai a
gyermekjoléti és a szocialis intézmények tekintetében

A Dél-alfoldi Regionalis Kozigazgatasi Hivatal Szocidlis és Gyamhivatala 2008. évi munka-
¢s ellendrzési tervében célvizsgalati szempontként hatdrozta meg a kiemelt jegyzok miikodési
engedélyezési gyakorlatanak ellendrzését.

Bar a vizsgalatok még a kezdeti stddiumban vannak, ennek ellenére mar most szamos olyan
jogsértd  gyakorlattal, illetdleg mulasztdssal taldlkoztunk, melyekre indokolt a
hataskorgyakorlok figyelmét felhivni.

1. Mind a gyermekjoléti, mind pedig a szocialis intézmények muiikddése engedélyezésének
feltétele, hogy a nem é&llami fenntartonak nincs lejart koztartozdsa. Az erre vonatkozo
igazolast a mikodést engedélyezo hatosag szerzi be az adohatdsagtol.

Altalanos a jegyzOk gyakorlata atekintetben, hogy adodhatosagként kizarolag az Ado- és
Pénziligyi Ellendrzési Hivatalt (a tovabbiakban: APEH), mint allami adéhatosagot keresik
meg, ez a bizonyitasi eljaras azonban nem teljeskort.

Az ad6zés rendjérdl szold 2003. évi XCII. torvény 10. § (1) bekezdése rendelkezik arrdl, hogy
mely szerveket kell az adohatdsag fogalma alatt érteni, igy adohatdsag

a) az éallami adohatésag, (APEH)

b) a vamhatosag, valamint

¢) az Oonkormanyzat jegyzdje, mint onkormanyzati adéhatosag.

A miikodési engedélyezési eljards soran tehat az eljard jegyzének a fentiek szerinti
valamennyi adohatdsag felé megkereséssel kell élnie.

Az allami adohatosag illetékességére a nem allami fenntart6 székhelye az iranyado. Az APEH
regionalis igazgatosdgainak elérhetdségeirdl, valamint az illetékességi teriiletrdl részletes
informéacio kaphato a www.apeh.hu weboldalon az ,iigyfélszolgalatok” meniipont alatt.

A vambhatosag részeérdl az igazolds — orszagosan egységesen — a Vam- €s Pénziigyorség
Szamlavezetd Parancsnoksagatol (1063 Budapest, Munkacsy u. 19/B.; 1406 Pf. 66) kérhetd
meg.

A nem allami fenntartokra (alapitvanyok, gazdasagi tarsasagok) azonban tipikusan jellemzo,
hogy rendszerint tobb telepiilésen is rendelkeznek telephellyel, melyekre vonatkozd pontos
adatok a mikodési engedély iranti kérelemhez csatolt cégkivonatbdl, illetve birosagi
kivonatbol megallapithatok. Ilyen esetekben a jegyz6 akkor jar el jogszeriien, ha a fenntartd
sz€khelye szerinti 6nkormanyzati adohatosagon til a cégkivonatban szerepld valamennyi
telephely fekvése szerinti onkormanyzati adéhatosagot is megkeresi.

2. Tobb esetben tapasztaltuk, hogy a jegyzd a miikodési engedélyezési eljarast ugyan
illetékmentesen végzi, ugyanakkor a miikodést engedélyez6, vagy azt elutasitdé hatarozata

jogorvoslati részében fellebbezés esetére mar illetékfizetésre hivja fel az tigyfelet.

A jegyzd fentiek szerinti eljardsa a kovetkezd jogszabélyi rendelkezésekre tekintettel
jogszabalysértd:
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A kozigazgatasi hatosagi eljards €s szolgaltatas altalanos szabalyairol szolo 2004. évi CXL.
torvény (a tovabbiakban: Ket.) 153. § (2) bekezdése az eljarasi koltségek kozott nevesiti
tobbek kozott az eljarasi illetéket.

A gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol sz6lo 1997. évi XXXI. torvény 133/A. §
(1) bekezdése értelmében a gyamhatosagi eljaras koltségeit — a hivatkozott jogszabalyhelyen
megjelolt kivételekkel — az eljaro szerv viseli, ez a rendelkezés pedig kiterjed mind az 1., mind
pedig a II. foku eljarasra, melybdl kdvetkezden fellebbezés esetén sem kérhetd illeték.

Hasonld6 megallapitds tehetd a szocidlis intézmények (szolgéltatasok) miikddési
engedélyezése tekintetében is, ahol a szocidlis igazgatasrdl és szocialis ellatasokrol szolo
1993. évi III. torvény 92/K. § (2) bekezdése kategorikusan kimondja, hogy a miikodési
engedély kiadasaval, modositasaval és visszavonasaval kapcsolatos eljarasok illetékmentesek.
Ez az illetékmentesség pedig a II. foku eljarasra is kiterjed.

Ugyanakkor a Ket. 72. § (1) bekezdésének dd) pontja értelmében a hatarozat rendelkezd
részének tartalmaznia kell az eljarasi koltség viselésérdl sz6lo dontést. Figyelemmel tehat az
eljarasi koltségmentességrdl fentiekben kifejtettekre, indokolt, hogy a jegyzd a jovOben a
hatarozata rendelkezd részében rogzitse az adott eljaras koltségmentességének tényét.

3. Altalanos mulasztasként tapasztaljuk mind a gyermekjoléti, mind pedig a szocialis
intézmények (szolgaltatok) vonatkozasaban, hogy a miikddést engedélyezd jegyzok nem
tesznek eleget a gyermekjoléti és gyermekvédelmi szolgéltatotevékenység engedélyezésérol,
valamint a gyermekjoléti és gyermekvédelmi vallalkozoi engedélyrdl szold 259/2002. (XII.
18.) Korm. rendelet 14. §-aban, tovabba a személyes gondoskoddst nyujtod szocidlis intézmény
¢és a falugondnoki szolgalat miikddésének engedélyezésérodl, tovabba a szocialis vallalkozas
engedélyezésérdl szolo 188/1999. (XII. 16.) Korm. rendelet 14. §-dban meghatarozott
legalabb éves (kétéves) szakmai ellenOrzési kotelezettségiiknek, illetve, ha ilyen szakmai
vizsgalatra sor is keriil, az errdl késziilt jegyz6konyv csupan egyetlen megallapitast tesz, mely
szerint az intézmény jogszerien mikdodik. A jegyzékonyv azonban nem tartalmazza, hogy az
ellen6rzés sordn a vizsgalatot végzd mely tények, korilmények, dokumentumok
ellenérzésének tapasztalataira alapozta megallapitasait, de az adott intézmény miikodési
engedélyezése ligyében keletkezett iigyiratban sem taldlhatok az éves szakmai vizsgalattal
Osszefiiggésbe hozhatdé dokumentumok (pl. szakdolgozokrdl szolo kimutatas), igy az
ellendrzés megallapitott eredményének valdszerlisége is kétségbe vonhato.

Ugyanakkor rendkiviil ellentmondésos helyzetet eredményezhet, ha a mitkddést engedélyezd
jegyzének az onkormanyzata altal fenntartott intézménynél kell hianyossagot megallapitania
¢s a fenntartoval szemben szankcidt alkalmaznia. Ezen esetek elkertilése érdekében hivtuk fel
a jegyzok figyelmét 2007. decemberében megjelent tdjékoztatonkban a Ket. 43. § (7)
bekezdésére, mely szerint a hatosdg a sajat ligyének elintézésében hatosagként nem vehet
részt. fgy abszoltt kizarasi okra tekintettel az eljarasbol torténd kizarasat kell kezdeményeznie
a szocialis és gydmhivatalnal.

Készitette:

Czudarhelyi Maria
Szocialis és Gyamhivatal
Bacs-Kiskun Megyei Kirendeltség
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A Kkerekités szabalyai a gyermekvédelmi és a szocialis pénzbeli és természetbeni
ellatasok osszegének megallapitasa soran

Az 1 és 2 forintos cimletli érmék bevonasa miatt 2008. marcius 1. napjatol hatalyos kerekitési
szabalyok gyakorlati alkalmazdsa szamos problémat vetett fel a pénzbeli és természetbeni
ellatasok 0Osszegének megallapitasa soran, kiilondsen a kozgyogyellatas tekintetében. A
legfébb bizonytalansag abbol adddott, hogy a teriileti egészségbiztositasi pénztar, mint
szakhatosag szakhatdsagi allasfoglalasaban nem alkalmazta (alkalmazza) a kerekités
szabalyait, az eljaro jegyzok pedig — hivatkozassal a Ket. 44. § (2) bekezdésére, mely szerint a
hat6sag a dontése soran kotve van a szakhatosag allasfoglalasahoz — ugyancsak melldzték a
kerekitést.

A kerekités szabdlyai tekintetében alapvetéen két torvényt kell irdnyadonak tekinteni.
Egyrészt a 2008. évi III. torvényt, amelynek 1. § (1) bekezdése altalanos jelleggel mondja ki,
hogy fizetés esetén, ha a fizetendd végdsszeg nem 5 forintra vagy annak egész szdmu
tobbszordsére végzodik, ugy a kerekités altalanos szabalyait kell alkalmazni. Ezen torvény 4.
§ (1) bekezdésének c) és d) pontja azonban kiilon rendelkezik arrdl, hogy a 2008. mércius 1.
napja el6tt megallapitott ellatdsok kifizetését hogyan kell teljesitési a gyermekvédelmi,
illetdleg a szocialis pénzbeli €s természetbeni ellatisok tekintetében. Ezt a kiilon rendelkezést
pedig az tette sziikségessé, hogy az altalanos kerekitési szabalyoktol eltérden ezen ellatasok
kifizetése sordn kizdrolag a felfelé kerekités alkalmazhato.

A jogalkoto azonban rendezni kivanta azt is, hogy a kerekités hogyan érvényesiiljon a 2008.
marcius 1. napja utan megallapitott pénzbeli és természetbeni ellatasok tekintetében. Erre
vonatkozoan sziiletett meg és 1épett hatalyba 2008. marcius 1. napjan a 2008. évi IV. torvény,
melynek 1. § (1) bekezdésének c) és d) pontja értelmében 2008. februar 29-ét kdvetden a
szocialis igazgatasrdl és szocialis ellatasokrdl sz6l6 1993. évi III. térvény szerinti pénzbeli és
természetbeni ellatasok, valamint a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szolo
1997. évi XXXI. torvény szerinti pénzbeli és természetbeni ellatdsok megallapitasa, illetve
Osszegiik modositasa soran — ideértve az ellatds megallapitasat kovetd emeléseket is — mind a
modositas alapjat képezd Osszeget, mind a modositott dsszeget a legkdzelebbi 0-ra vagy 5-re
végzO0do Osszegre felfelé kell kerekiteni, ha az nem 5 forintra vagy annak egész szamu
tobbszordsére végzddik. Ezen rendelkezésre tekintettel 2008. marcius 1. napjatol pénzbeli
és természetbeni ellatas csak 0-ra vagy S-re kerekitett Osszegben allapithaté meg.
Tekintettel arra, hogy az ellatas 6sszegének megallapitasakor a felfelé kerekités szabalyainak
alkalmazasara torvény kotelezi az eljaro hatosagot, ebbdl kovetkezden a 2008. évi IV. térvény
rendelkezéseinek alkalmazasa nem eredményezi a Ket. 44. § (2) bekezdésének megsértését.

Készitette:

Czudarhelyi Maria
Szocialis és Gyamhivatal
Bacs-Kiskun Megyei Kirendeltség
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Kérdések és valaszok / szocialis pénzbeli és természetbeni ellatasok

Kozgyogyellatasra jogosultsag:

Kérdés:

Kérelmezé 1III. csoporti rokkantsaga alapjan részesiilt rokkantsagi nyugdijban.
Allapotromlasa miatt az 1. foku orvosi bizottsag a feliilvizsgalata soran II. csoportl
rokkantsagot allapitott meg. A nyugdijbiztositasi szerv azonban mar nem moddositotta a
nyugellatas folyositasdnak jogcimét, ugyanis kérelmez6 1dékozben betdltotte a red iranyado
oregségi nyugdijkorhatart. Megallapithat6-e alanyi jogon az Szt. 50. § (1) bekezdése alapjan a
kozgyogyellatasra jogosultsaga?

Vilasz:

Az Szt. 50. § (1) bekezdés g) pontja ebbdl a szempontbol egyértelmii rendelkezést tartalmaz.
Kozgyogyellatasra jogosult az, aki 1., vagy II. csoport rokkantsdga alapjan részesiil
nyugellatasban, baleseti nyugelldtdsban. Az alanyi jogosultsdg megallapitdsahoz nem
elegendd az orvosi bizottsag szakvéleménye. Minden esetben meg kell gy6zddni arrdl, hogy
nyugellatasanak folyositasat is ez a tény alapozza-e meg. Hiaba 1. vagy II. csoportu rokkant,
ha nem az alapjan részesiil nyugellatasban, akkor a jogosultsag nem allapithato meg.

Kérdés:

Az els6foku hatosag 2007. évben kérelmezd jovedelme és gyogyitod ellatdsanak koltsége
alapjan az Szt. 50. § (2) bekezdése szerint normativ alapon kozgyogyellatasra jogosultsagot
allapitott meg. Kérelmezd a jogosultsag lejartakor benyujtott uj kérelméhez csatolta a 10. sz
melléklet szerinti orvosi igazolast, jovedelme tovabbra is a jogosultsagi hatar alatt volt. Az
elsdfokt hatdsag ezt kovetden megkereste a szakhatosagot. A kiadott 0j szakhatdsagi
allasfoglaléas szerint azonban a rendszeres gyogyito ellatas koltsége oly mértékben lecsokkent,
hogy nem érte el az dregségi nyugdij mindenkori legkisebb osszegének 10 %-at. gy az 1j
szakhatosagi allasfoglalas alapjan mar nem lehetne a jogosultsagot megallapitani.

Kérdés, hogy ilyen esetekben vissza lehet-e térni az egyébként 18 honapnal nem régebbi
szakhatosagi allasfoglalashoz vagy a kérelmet el kell utasitani.

Vilasz:

A modositott 1993. évi III. torvény 50/B. § (1) bekezdése értelmében az Szt. 50. § (2)-(3)
bekezdése szerinti ,,normativ”, illetve ,,méltanyossagi” jogosultsagot €s a gyogyszerkeretet 18
honapnal nem régebben kiadott szakhatdsagi éllasfoglaldas alapjan lehet megallapitani.
A 63/2006. (III. 27.) Korm. rendelet 35. § (10) bekezdése értelmében az Szt. 50. § (2)-(3)
bekezdése szerinti kérelem esetén nem kell a haziorvos havi gyogyitd ellatasokrol kiallitott
igazolasat csatolni, ha a kérelmezé 18 honapnal nem régebben kiadott szakhatosagi
allasfoglalassal rendelkezik és a jogosultsaga, illetdleg a gyogyszerkerete Uj szakhatdsagi
allasfoglalas alapjan torténé megallapitasat nem kéri.

Ez tehat azt jelenti, hogy az 50. § (2)-(3) bekezdése szerinti kérelem benyujtasakor, minden
esetben be kell szerezni az tligyfél nyilatkozatat, melynek tartalmaznia kell, hogy uj
szakhatosagi allasfoglalas alapjan kéri a gyogyszerkerete megallapitasat, vagy fel kivanja
hasznalni a rendelkezésére allo, 18 honapndl nem régebbi szakhatosagi allasfoglalast. A
nyilatkozatot az eljaras meginditasakor irdsban rogziteni kell. Egyidejlileg arrol is tajékoztatni
kell az tligyfelet, hogy az 10 szakhatdsagi allasfoglaldsban megadott rendszeres gyogyitd
ellatas koltsége, gyogyszerkoltsége nemcsak emelkedhet, de csokkenhet is. A csokkenés akar
olyan mértékii is lehet — mint ahogyan a példaban is szerepel — hogy mar nem lesz lehetséges
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a jogosultsdig megallapitasa. A hatosadg az ligyfél nyilatkozata szerint koteles eljarni. A
nyilatkozat beszerzésének elmaraddsa, a tényallas tisztdzasat gatld, sulyos eljarasjogi
szabalysértés. Ha az ligyfél az 0j szakhatdsagi allasfoglalas beszerzését kérte, ugy utdlag mar
nincs jogszabalyi lehetdség visszatérni a 18 honapnal nem régebbi szakhatosagi allasfoglalés
felhasznalasahoz. Igy a feltételek teljesiilésének hianyaban a kérelmet el kell utasitani.

Figyeljiink ra!

Hat hénapon beliil benyujtott uj kérelem elbiralésa:

A modositott 63/2006. (I11. 27.) Korm. rendelet (Korm. r.) 35. § (9) bekezdése értelmében, ha
a kozgyogyellatasra jogosultsag megallapitasa iranti kérelmet jogerdsen elutasitottak és a hat
hénapon beliil benyujtott ) kérelem a havi rendszeres gyogyitd ellatds koltségének a
gyogykezelést szolgald terapia, illetéleg a gyogyszerek téritési dijanak valtozasa
kovetkeztében tortént emelkedésén alapul, akkor az wjabb kérelemhez mellékelni kell a
haziorvos erre vonatkozo nyilatkozatat.

Az Szt. 50. § (6) bekezdése szerint, ha a kdzgyogyellatasra jogosultsag iranti kérelmet
jogerdsen elutasitottak és az Gjabb kérelem benyujtasdig a gyogykezelést szolgélo terapiaban,
illetéleg a gydgyszerek téritési dijdban nem kovetkezett be olyan valtozas, amelynek
kovetkeztében a havi rendszeres gyogyito ellatas koltsége megnott és a kérelmezd jovedelme
nem valtozott, a jegyz0 a kérelmet a Ket. 30. § e) pontja alapjan érdemi vizsgalat nélkiil
elutasitja.

Felhivjuk a figyelmet arra, hogy az els6foku eljaras soran ezekben az esetekben mindig meg
kell kovetelni a Korm. r. 35. § (9) bekezdés szerinti hdziorvosi nyilatkozat becsatoldsat,
amelyet az els6foku iratok kozott is el kell elhelyezni. Ez a nyilatkozat nem azonos a Korm. r.
35. § (2) bekezdése, illetve a 10. sz. melléklete szerinti adattartalmu igazoléssal.

A nyilatkozat a kérelem kotelezé melléklete, beszerzésének elmaradasa a tényallas tisztazasat
gatld, sulyos eljarasjogi szabalysértés. Ha a kérelemhez nem csatoltdk, ugy az elséfoku
hat6sagnak a haziorvosi nyilatkozat hidnypoétlasi eljaras soran torténd ,,beszerzését” kovetoen,
annak tartalma alapjan lehet eldonteni, hogy a szakhatosdg megkeresheté-e, vagy a
kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas szabalyairol szo16 2004. évi CXL. torvény (Ket.)
30. § e) pontja alapjan a kérelem érdemi vizsgalat nélkiil — végzéssel torténd — elutasitdsanak
van helye.

Gyogyszerkeret feliilvizsgalata:

Amennyiben az ellatasban részesiild személy egészségi allapotaban, a gyogykezelését
szolgalo terapiaban, illetdleg a keret megallapitasakor figyelembe vett gyogyszerek téritési
dijaban olyan valtozas kovetkezik be, amelynek kovetkeztében havi rendszeres kiadasa a
gyogyszerkeret megallapitasakor figyelembe vett gyogyszerkoltséghez képest ténylegesen
legalabb 1000 forinttal megvaltozik, az elldtdsban részesiilé személy kérelmére lehetdség van
az egyéni gyogyszerkeret év kozbeni feliilvizsgalatara. A feliilvizsgalat sordn az egyéni
gyogyszerkeret 1jboli megéllapitdsara abban az esetben keriil sor, ha a gyogyszerkoltség havi
valtozasanak 6sszege az 1000 forintot eléri. (Szt. 50/B. § (2)-(3) bekezdése).

A Korm. r. 39. § (1) bekezdése eldirja, hogy az egyéni gyodgyszerkeret feliilvizsgalatara
iranyul6 kérelemhez mellékelni kell — a 10. szamt melléklet szerinti hdziorvosi igazolason tal
— a haziorvos nyilatkozatat arrol, hogy a kozgyodgyellatasra jogosult személy altal havonta
rendszeresen hasznalt gyogyszerek téritési dijanak a jogosultsag megéllapitdsa ota eltelt
idészakban tortént emelkedése meghaladja a havi 1000 forintot. A nyilatkozat forméjara
vonatkozo kotott eldirasokat a rendelet nem tartalmaz.
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Felhivjuk a figyelmet arra, hogy az els6foku eljaras soran ezekben az esetekben mindig meg
kell kovetelni a Korm. r. 39. § (1) bekezdés szerinti hdziorvosi nyilatkozat becsatoldsat,
amelyet az elséfoku iratok kozott is el kell elhelyezni. Ez a nyilatkozat nem azonos a Korm. r.
35. § (2) bekezdése, illetve a 10. sz. melléklete szerinti adattartalmu igazoléassal.

A nyilatkozat a kérelem kotelez6 melléklete, beszerzésének elmaradéasa a tényallds tisztazasat
gatlo, sulyos eljardsjogi szabdlysértés. Ha a kérelemhez nem csatoltdk, ugy az elséfoku
hatosadgnak a haziorvosi nyilatkozat hianypotlasi eljaras soran torténd ,,beszerzését” kovetden,
annak tartalma alapjan lehet eldonteni, hogy a szakhatosag megkereshet6-e, vagy a kérelem
elutasitasanak van helye.

Rendszeres szocialis segély:

Kérdés:

A rendszeres szocidlis segélyben részesiilé jogosult hazastarsa az Szt. 99. §, valamint a
112/2006. (V. 12.) Korm. rendelet hatdlya ala tartoz6 munka-rehabilitacio keretében végez
tevékenységet, napi 6, heti 30 6raban. Munka-rehabilitacids dijban részesiil, melynek Gsszege
a mindenkori kotelezd legkisebb munkabér 30 %-anak idéaranyos része. A jogosult a
bejelentési  kotelezettségének hataridében eleget tett. A rendszeres szocidlis segély
szamitasakor jovedelemnek szdmit-e a munka-rehabilitacios tevékenység folytatasara kotott
megallapodas alapjan kapott 6sszeg? S ha igen, akkor rendszeres jovedelem-e ez?

Vilasz:

Az Szt. 4. § (1) bekezdés a) pontja felsorolja, hogy mi az, ami nem mindsiil jovedelemnek.

A meghatarozasban nem szerepel a munka-rehabilitacids dij, mint kivétel, ezért azt a jelenleg
hatalyos szabalyozas szerint a rendszeres szocidlis segély szempontjabodl jovedelemként kell
figyelembe venni.

Amennyiben az érintettel kotott megallapodas szerint a jogviszony legalabb harom egymast
kovetd honapban fenndll, gy ezt tartdés jovedelemvaltozasnak kell tekinteni, és a
feliilvizsgalatot az Szt. 25. § (6) bekezdése és (7) bekezdés b) pontja és (8)- (10) bekezdései
szerint kell elvégezni.

Készitette:

Szedlacsekné dr. Pelle Beatrix
Szocialis és Gyamhivatal
Békés Megyei Kirendeltség

Szocialis nyari gyermekétkeztetés

Felhivjuk a telepiilési Onkormanyzatok JegyzOinek figyelmét, hogy az elmult évekhez
hasonléan a Kormany tervezi a szocialis nyari gyermekétkeztetés megszervezését. A tervezet
alapjan az igények felmérésére és Osszesitésére a 2007-es évhez képest kordbban kertil sor,
ezért kérjiik, hogy az eldzetes igényfelmérésre a gyermekjoléti szolgalatok kozremiikodésével
sziveskedjenek felkésziilni.

A miniszteri rendelet tervezete megtalalhato a Szocialis és Munkaligyi Minisztérium
honlapjan a www.szmm.gov.hu / jogtar / Egyeztetés alatt all6 jogszabalyok / Lejart
véleményezési hataridejli jogszabalytervezetek / A telepiilési dnkormanyzat részére szocialis
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nyari gyermekétkeztetés céljabol nyujtott tdmogatds igénylésének, folyositdsanak és
elszdmolasanak részletes szabalyair6l / Az eldterjesztés szovege: PDF, 10.5 MB elérési
utvonalon.

Készitette:

Berta Laszlo
Szocialis és Gyambhivatal
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Informéciok elérhetfségekrd, valtozésokrol

Informaciok elérhetoségekrol, valtozasokrol

Jegyzoi valtozasok Békés megyében (2008. februar 20. — aprilis 10.)

.o Tavozo/tavol lévo re .. . Jogviszony cre e . . ,

Telepiilés Jesyzhineve Valtozas oka Uj jegyzo neve A Valtozas idopontja Megjegyzés
Végegyhaza Paulik Katalin athelyezés P4l Andrea kinevezés 2008. marcius 1.

Jegyzdi valtozasok Csongrad megyében (2008. februar 20. — aprilis 20.)
Telepiilés Tavozo/tavol leve Viltozas oka Uj jegyz6 neve Jogviszony Viltozas idépontja Megjegyzés
P Jjegyzo neve ¢ JJe8yz alapja ¢ pory s
Nagytoke - Doczi Margit kinevezés 2008. aprilis 1.
38 2008. évi 4. szam

Hivatali Tdjékoztato



Mas szervek tajékoztatoi

Mis szervek thjékoztatoi
A Csongrad Megyei Egészségbiztositasi Pénztar tajékoztatoja

A Csongrad Megyei Egészségbiztositasi Pénztar az Snkormanyzatok altal ellatasban részesiild
személyek egészségligyi szolgéltatdsra vald jogosultsdganak érdekében a hivatkozott
jogszabalyon alapuld bejelentési kotelezettséggel dsszefiiggésben az aldbbi tdjékoztatot teszi
kozzé:

A tarsadalombiztositas ellatasaira és magannyugdijra jogosultakrol, valamint e szolgaltatasok
fedezetérdl szolo 1997. évi LXXX. torvény (a tovabbiakban Tbj.) 44/A. § (2) bekezdése
értelmében az illetékes telepiilési dnkormanyzat jegyzdje a személyi adatok és a TAJ-szdm
megjeldlésével bejelentést tesz az egészségbiztositdsi szervnek a rendszeres szocialis
segélyben, az apolési dijban, az idoskortiak jaradékaban ¢s a hadigondozotti pénzellatasban
részesiild személyekrdl az ellatdst megallapitd hatarozat jogerdre emelkedését és az ellatas
megsziinését kovetd 10 napon beliil.

Az illetékes teleplilési Onkormanyzat jegyzdje bejelentést tesz arrdl a személyrdl is, akinek a
szocialis raszorultsagat a szocidlis igazgatasrdl és szocialis ellatasokrdl szold 1993. évi III.
torvény 54. §-a alapjan megallapitotta. A bejelentést a szocialis raszorultsag megallapitasarol
sz016 hatarozat jogerdre emelkedését kdvetd 10 napon beliil kell az egészségbiztositasi szerv
részére teljesiteni. A bejelentésnek tartalmaznia kell azt is, hogy a jogosultsagot milyen
id6tartamra allapitottadk meg.

A bejelentést az OEP honlapjarol (www.oep.hu) letolthetd tigynevezett ,, Jelent ,, programon
keresztiil gépi adathordozoén, vagy kiilon megallapodas megkotését kdvetden elektronikus
uton kell megkiildeni a teriiletileg illetékes Egészségbiztositasi Pénztar részére.

A bejelentés elmulasztasa, illetve a hibas vagy késedelmes teljesités miatt az Onkormanyzat a
mar hivatkozott jogszabaly 44/A. § (7) bekezdése alapjan mulasztasi birsaggal sujthato.

A fentick alapjan bejelentett személyi kor a Tbj. 16. § (1) bekezdés h), illetve o) pontja
alapjan téritésmentesen jogosult egészségligyi szolgaltatasra.

Az Onkorményzatok 4ltal eddig megkiilddtt és feldolgozott jelentések vonatkozasaban
megallapithatd, hogy a bejelentett adatok igen sok hibat tartalmaznak.

Sok esetben az ellatott neve nem pontos (pl. masodik keresztnév nem kertil feltiintetésre,
néven beliili elirds, kotdjel elhagyésa, rovid-hosszii maganhangzok), vagy a hiba oka lehet
tovabba a tarsadalombiztositasi azonosito jel szamanak (TAJ) elirasa.

Ugyanigy hibas jelentést eredményez az is, amikor ugyanazon ellatds kezdete egy adott
személy esetében tobb egymadstdl eltérd datummal keriil bejelentésre.

A sorozatos hibdk elkeriilése érdekében az Onkormanyzat munkatarsainak sziikséges volna az

ellatast igénybe vevo személlyel az adatait a személyes okmanyokban foglaltakkal pontosan
egyeztetni, s az igy egyeztetett adatot lehet csak a ,, Jelent ,, programban régziteni.
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A nem a személyes okmanyoknak megfeleld, egyeztetés nélkiil megkiildott adatokkal
teljesitett bejelentés egy olyan gyakran eléforduld tipikus hibaforras, melyet késobb igen
nehéz kijavitani.

Lehetdség van arra, hogy az Onkormanyzat célzott irAnyt megkeresése esetén adategyeztetés
céljabol megkiildésre keriiljon az altala egészségligyi szolgaltatasra vald jogosultsag
érdekében eddig bejelentett ellatottak adatai.

Amennyiben eltérés mutatkozik az Onkormanyzat és a Pénztar adatallomanya kozott, gy egy
megismételt jelentéssel az adatok javithatoak, illetve az elmaradt jelentések potolhatok.

2008. aprilis ho 1. napjatol lehetévé valt a bejelentett egészségligyi szolgéltatasra jogosult
ellatottak vonatkozasaban a hibalista nyomtatasa, mely a jelentés beolvasasat kovetden a
hibdk mieldbbi kijavitasa érdekében haladéktalanul visszakiildésre keriil a jelentésre
kotelezett Onkorményzatnak.

Az egészségligyi szolgaltatoknal elvégzett jogosultsag ellendrzés soran — a bejelentés
elmulasztisa, vagy hibas bejelentés miatt — az egészségiigyi szolgaltatas igénybe vételére nem
jogosultként visszaigazolt személyek, az 1j hatalyos jogi szabalyozas szerint az
Egészségbiztositdsi Pénztarak iligyfélszolgéalatain okirati bizonyitasi eljards keretén beliil
kezdeményezhetik az egészségiigyi szolgaltatasra valo jogosultsaguk rendezését.

A személyesen megjelend iligyfél az tigyfélszolgalat részére nyitva allo helyiségben
elhelyezett tdjékoztatobol tudomdst szerezhet arra vonatkozoan, hogy az okirati bizonyitas
soran milyen dokumentumokkal tudja hitelt érdemléen bizonyitani azt, hogy egészségiigyi
szolgéltatasra jogosult.

Az eldirasnak megfeleld okirat bemutatisa esetén az egészségiigyi szolgaltatasra vald
jogosultsag mar az {ligyfélszolgalaton, a nyilvantartasba vételt kovetéen ideiglenesen
megallapitasra kertil.

Ezt kdvetden kozigazgatasi eljaras keretén beliil ellendrzésre keriilnek az okirati eljaras soran
benyujtott dokumentumok, illetve azzal 0sszefliggésben a nyilvantartas altal rogzitett adatok,
¢s amennyiben sziikséges, a bejelentésre kotelezett felszolitasra keriil az elmulasztott
bejelentési kotelezettségének haladéktalan teljesitése érdekében.

Fontos kiemelni, hogy 2008. évben azon iigyfelek kik egészségligyi szolgaltatasra a
nyilvantartds szerint nem jogosultak — de érvényes TAJ kartyaval rendelkeznek —, a
téritésmentes ellatasokat tovabbra is ingyenesen vehetik igénybe, azonban az orvosnal kapott
tajékoztatd szerint kotelesek megjelenni a helyi Egészségbiztositdsi Pénztarnal a jogviszony
rendezése érdekében.

Szeged, 2008. aprilis 15.

Csongrad Megyei Egészségbiztositasi Pénztar
Szeged
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A Dél-alfoldi Regionalis Kozigazgatasi Hivatal regionalis kozigazgatasi tajékoztatoja
A kiadasért felelds: Dr. Siket Judit hivatalvezetd
1erkeszti: Koordinacios és Szervezési Féosztaly
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