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Bevezeto
Bevezetd

Tisztelt Jegyzd Asszony!
Tisztelt Jegyzs Ur!

Bizom benne, hogy a Dél-alfoldi Regiondlis Kozigazgatasi Hivatal Hivatali Tajékoztatdjanak
legutobbi szdméban megjelent szakmai anyagokat munkgja soran alkalmazni tudta.

A nyarratekintettel ezlttal dupla szamunkat olvashatja.

Ebben a szdmban is aktualis témakra, valamint modositott jogszabalyokra szeretnénk felhivni
afigyelmét.

A  modosuld jogszabdlyok kozé tartozik az Uzletek mikddésével kapcsolatos
kormanyrendelet, valamint a telepengedélyezés rendjével kapcsolatos korményrendelet és a
magyar igazolvanyok érvényesség idejét mddosito torveny.

A jogértelmezési kérdések kozll kulon figyelmébe ajdnlom a helyi jelentéségi védett
természeti terlletekkel kapcsolatos helyi 6nkormanyzati rendeletalkotés kérdéseit a mellékelt
AB hatérozattal, illetve az Onkormanyzati és Teriiletfejlesztési Minisztérium t4jékoztatasit az
onkormanyzatok altal megkért foldhivatali hiteles tulgjdoni lapok dijmentessége targyaban.

A jogalkalmazés sorén feltart téves gyakorlatokat tarjuk fel a kozlekedési igazgatési
témakorben, illetve a Szocidlis és Gyamhivatal részérsl tobb jogértelmezés is kozltink.

T§ékoztatdnkban kdzreadjuk a Miniszterelnoki Hivatal dlaspontjat a polgarmesterek utazési
kedvezményérél is.

Folytatjuk azon sorozatunkat, mely a felligyeleti ellenérzések tapasztalatait ismerteti. Jelen
szdmunkban az adbigazgatasi Ugykorben végzett ellendrzésekre helyeztiink nagyobb
hangsulyt, illetve beszamolunk a telepengedélyezéssel kapcsolatos Ugyek ellendrzési
tevékenységeérdl is.

Tajékoztatom a Jegyzé Kollégakat, hogy 2007. augusztus 10-en megalakult a Dél-alfdldi
Regiondlis Allamigazgatési Kollégium, melynek alakulé ulésérl olvashatnak rovid
Osszefoglalét.

Az elérhetfségek kozreadasa terlletén kilon felhivndm figyelmét a parlagfiimentesitéssel
kapcsolatos lakossagi forumok és a Hivatal vezet6inek elérhet6ségeinek listajara, mellyel a
kozvetlenebb és hatékonyabb kommunikaciot szeretnénk elésegiteni.

Remélem, hogy a Tdékoztad aktudis témakorei felkeltik érdeklodesét, és segitik
tevékenységét.

2007. augusztus 20.

Dr. Siket Judit
hivatalvezeto
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Torvényességi Ellenbrzési Fosztély thjékoztatdi

A helyi jelentéségii védett természeti teruletekkel kapcsolatos helyi dnkormanyzati
rendeletalkotas aktudlis teendéirél

A Kornyezetvédelmi és Vizugyi Minisztérium Természet- és Kornyezetmegorzési
Szakéllamtitkéara Haraszty Laszl6 Ur felhivast tett kozzé a kozigazgatési hivatalok vezetsi felé
a helyi jelent6ségi védett természeti terlletek védettségének fenntartasa érdekében az atala
tapasztalt helyi rendeleteket érinté deregulaciot érintéen. A szakéllamtitkar jelzésének
megfeleléen az alabbi jogszabal yvéaltozasrol tajékoztatjuk az énkorményzatok jegyzoit:

2007. jalius 1-én hatdlyba |épett az egyes jogszabalyok és jogszabdlyi rendelkezések hatédlyon
Kivll helyezésérol sz0l6 2007. évi LXXXII. térvény. A torvény 1. § (4) bekezdése 2008.
janu& 1. napjan |ép hatdlyba, és hatdlyon kivil helyez valamennyi, a magyar &alam
joghatésaga alapjan 1989. oktober 23-& megel6zéen alkotott olyan normativ jogi aktust,
amelyet ajogszabdly més eléirasa nem tart hatélyban.

A jogszabdly fenti elirasa érinti a telepllési dnkorményzatok természetveédelemmel
kapcsolatos feladatait is az alébbiak szerint.

A rendszervéltast megel6zéen a megyei tanacsok végrehajto bizottsagai VB. hatédrozatokkal
és rendeletekkel nyilvanitottdk védetté az egyes arra érdemes természeti terlleteket. A
rendszervaltds utan az igy veédetté nyilvanitott terlletek, mint helyi jelentéségi védett
termeészeti tertletek a telepulési onkormanyzatok felelossegi korébe kertltek. A telepllési
jegyz6 atermészetvedelmi hatdsag ezeken aterlileteken.

A képviselo-testilet Onkormanyzati rendeletben donthet az ilyen terlletek bovitésérdl,
kezelési elgirasairol stb. A telepulési Onkormanyzatok egy része rendeletével mar
megerositette a megyei tanécsi VB hatérozatokat, a hatérozatok jelentés része azonban ma is
hatélyos, de csak a hivatkozott jogszabalyhely eléirasa szerint 2008. januar 1-ig.

Amennyiben ezek a rendelettel még meg nem erésitett normativ jogi aktusok anélkdl
kertlnének a kodzponti jogszabdly atal hatédlyon Kivil helyezésre, hogy az dnkormanyzatok
rendeleteikkel fenntartandk az érintett terlletek védettsegét, az a védettségi szint
csokkeneésehez és ezzel alkotmanyellenes helyzethez vezetne, figyelemmel az
Alkotmanybirosdg 28/ 1994. (V. 20.) szdmlu hatarozatdban foglaltakra, illetve az
Alkotmanybirdség e téargykorben toretlentl kdvetett gyakorlataba.

A hivatkozott térveny 6. 8 (6) bekezdése felhatalmazza a telepllési dnkorményzat képvisels-
testiletét (illetve a févérosban és a megyei jogu vé&rosokban a kozgyiilést), hogy a
természetvédel mérél sz616 1996. évi LIII. torvényben (Tvt.) el6irt védetté nyilvanitési eljaras
lefolytatdsa nélkul rendeletben tartsék fenn az 1989. oktOber 23. elott rendelettel,
rendelkezéssel, hatarozattal védetté nyilvanitott természeti teriletek, természeti értékek helyi
jelentéségii veédett termeészeti terlletként fenndlld védettségé. A vedettseget fenntartd
rendeletek kotelezé tartalmi elemeit a 2007. évi LXXXII. torvény 6. § (7)bekezdése sorolja
fel.

Mivel a megyei tanécsok ilyen targyd VB. hatarozatai/rendeletei atérvény 5. § (4) bekezdése

értelmében 2008. januér 1-t6l kerlilnek hatdlyon kivll helyezésre, az érintett védett természeti
terlletek védettséget is e hatéridoig kell rendelettel megerésiteni.
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Mint ismeretes a 2004. majus 1-i Eurdpai Unios csatlakozésra torténd felkészitést megel6zéen
a jogharmonizécios kotelezettség teljesitése soran az Onkormanyzatok tobbségénél mar
deregulddsra  kerliltek a régi  tanacsrendeletek, de felhivjuk a  Tisztelt
Jegyz6/F6jegyz6/K orjegyz6 Kollégak figyelmét arra, hogy ott ahol helyi jelentéségi védett
termeészeti tertlet van a 2007. évi LXXXII. torvény eléirésaira tekintettel sziveskedjenek
annak megfeleléen és korlltekintéen eljarni és a szikséges dontések meghozatalaval
kapcsolatos intézkedéseket megtenni.

Amennyiben az érintett védett természeti terlletek adatir6l nem rendelkeznek kelld
informécioval Ugy a szakadlamtitkarsdg munkatérsai tudnak felvilagositassal szolgalni.
Elérhet6ségi adatok:

Kdrnyezetvédelmi és Vizugyi Minisztérium

Termeészet- és Kornyezetmegorzési Szakdllamtitkara 1011 Budapest, F6 u. 22-50.

Telefon: 06-1-457-3300 Fax: 06-1-200-8880

Aldbb mellékelve: az Alkotmanybirdsag 28/1994. (V. 20.) szdmu hatérozata.

Készitette:

Dr. Balogh Zoltanné
Torvényességi Ellenérzési Féosztaly

28/1994. (V. 20.) AB hatérozat
A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirésdg jogszabdly alkotmanyellenessége utdlagos vizsgalatara, valamint
mulasztasban megnyilvanulé akotmanyellenesség megsziintetésére irdnyuld  inditvany
targyaban - Dr. Adam Antal és Dr. Tersztyanszky Odon alkotmanybird kilonvéleményével -
meghozta a kovetkezo

hatarozatot

1. Az Alkotmanybirosdg megallapitja, hogy az Alkotmény 18. §-&ban megallapitott, az
egészseges kornyezethez vald jog a Magyar Koztarsasagnak azt a kotelezettségét is magaban
foglalja, hogy az alam a természetvédelem jogszabdyokkal biztositott szintjét nem
csOkkentheti, kivéve, ha ez mas alapjog vagy alkotményos érték érvényesitéséhez
elkerllhetetlen. A védelmi szint csokkentésének mértéke az elérni kivant célhoz képest ekkor
sem lehet aranytalan.

2. Az Alkotménybir6sdg megallapitja, hogy a szovetkezetekrol sz6lo 1992. évi I. torvény
hatélybalépéseré| és az &meneti szabalyokrdl sz016 1992. évi 1l. torveny 15. § (1) bekezdési)
pontjdban az ,erdé” mivelési &g felvétele a természetvédelmi hatosdg hozzgjdrulasaval
kijelolheto termofoldek mivelési &gainak felsorolasdba; tovébba a 15. § (4) bekezdése
alkotményellenes, ezért e rendelkezéseket hatalybalépésik napjdra visszamensen
megsemmisiti. A visszahaté hatdlyd megsemmisitésbdl kovetkezéen - a mulasztédsban
megnyilvanul6 alkotmanyellenesség megszintetéséig - az 1992. évi Il. tv. 13. § (2) bekezdés
d) pontjdban meghatérozott foldek kozil az ,,erd6” mivelési agba tartozo védett terliletek a
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hatdrozat kihirdetését kovetéen ma nem adhaték magantulajdonba, akkor sem, ha a
megsemmisitett jogszabalyi rendelkezés alapjan mar jogerésen kijeldlésre kertiltek.

Az 1992. évi Il. torvény 15. § (1) bekezdés i) pontja az aldbbi sz6veggel marad hatalyban:

[A 13. 8§ (2) bekezdésenek a), b) és d) pontjaban meghatarozott foldeket a 14. 8-ban
meghatarozottakon tulmenéen ugy kell kijeldini, hogy]

.1) a - lakott tanydkhoz tartoz6 termofoldek kivételével, melyek kijeldléséhez a
termeészetvédelmi hat0sag hozzjaruldsa szikséges - nemzeti park, nemzetkdzi egyezmény
hatdlya ala tartozd és a fokozottan védett terllet, tovabba - szant6, gyimolcsos, kert, sz6l6
mivelési &gba tartoz6 termofoldek kivételével, amelynek kijeloléséhez a természetvédel mi
hat6s&g hozz§jaruldsa szilkkséges - egyéb védett természeti terllet ne kerlljon bele.”

3. Az Alkotménybirdsdg megéllapitja, hogy a foldrendezé és foldkiadd bizottsdgokrdl szol6
1993. évi Il. torvény 13. 8§ (7) bekezdésének 4. pontja alkotmanyellenes, ezért azt
hatélybalépésének idépontjéra visszamenélegesen megsemmisiti.

4. Az Alkotmanybir6sag megéllapitja, hogy mindazon természetvédelmi oltalom alatt &ll6 és
védelemre tervezett terlletek tekintetében, amelyekre nézve e hatarozat 2. és 3. pontjanak
rendelkezései nem eredményezik a természetvédelem eredeti szintjének helyredllitését, az
allami tulajdonba és természetvedelmi szervek kezelésébe vételikre vonatkozd szabdlyozas
hidnya, illetve - ahol ez lehetséges - az azzal azonos szintii védelmet eredményezé
szabélyozas hianya alkotmanyellenes helyzetet idéz elé. Ezért az Alkotmanybirdsag felhivja
az Orszéggyiilést, hogy jogalkotoi feladatanak 1994. november 30-ig tegyen eleget.

Az Alkotmanybirdsag ezt a hatarozatat a Magyar K6zlonyben kozzéteszi.

INDOKOLAS
l.

Az inditvanyozé a foldrendezé bizottsdgokrol szolo 1993. évi Il. torveny (a tovabbiakban:
Fbt) 13. 8 (7) bekezdés 4. pontja alkotmanyellenességének megdllapitésdt és
megsemmisitését kérte. Ez a rendelkezés hatdlyon kivll helyezte a szovetkezetekrsl szolo
1992. évi |. torvény hatélybalépésersl és az &meneti szabalyokrol szol6 1992. évi |l. torvény
(a tovébbiakban: Amt.) 19. §-&, amely a termelészovetkezeti haszndlatban |évo védett
természeti terlletek allami tulgjdonba és a természetveédelmi szervek kezelésébe adasat irta
el6. Az inditvanyoz0 szerint ezzel a védett termeszeti terliletek alami tulajdonba vételének
szabélyozasa tekintetében alkotmanyellenes joghézag, egyébként pedig az Alkotmany 70/D.
§-dba Utktz6 alkotmanyellenes &llapot alakult ki, mivel a védett természeti terlletek
magéntulajdonba, illetve szOvetkezeti kezelésbe adésa veédett természeti terliletek
feldarabolésahoz és a természeti értékek pusztuldsdhoz vezet. Ezért kérte az inditvanyozo az
érintett védett terlletek &lami tulgjdonba vételére vonatkozd jogalkotGi feladat
elmulasztasaban allé alkotmanyellenesseg megdéllapitését, és a jogalkotd felhivasdt e feladat
teljesitésére.

1. A tmadott jogszabdly és jogi kornyezete a kdvetkezo:

- A szovetkezetekrol sz6l6 1992. évi |. torvény hatalybalépéserdl és az &meneti szabalyokrol
sz0l6 1992. évi |l. torvény eredeti 15. 8-a a mezégazdasagi szovetkezet kdzds hasznalatban
alo, tovabba a tulajdondba kerlilt védett és védelemre tervezett terlileteket - bizonyos
mezégazdasagilag mivelt tertletekre vonatkozo, engedélykoteles kivételekkel - kivette a
részarany-foldtulajdonosok tulajdonanak elkilonitésére szolgald, valamint az 1991. évi XXV.
torvény (a karpotlasi torveny, a tovabbiakban: Kpt.) értelmében magéntulajdonba adéasra
kijelolheto tertletek kozil. A 19. § szerint ezeket a védett terlleteket allami tulajdonba és
termeszetvédelmi szervek kezelésébe kell adni; a szOvetkezeti tulajdonért cserefdld vagy
pénzbeli kartalanités jar.
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Az Amt. arra a rendelkezésre épiilt, amelyet a Kpt. 18. §-a a kérpétlasra és a szovetkezeti
tagok és alkalmazottak foldtulajdonhoz juttatésara szolgéld foldalapok kijeldlésére mér eloirt.
Eszerint a kiadasra kertil6 terméfoldet a védett természeti tertleten kival kell kijeldlni. Ha a
védett természeti terlileten Kivil rendelkezésre alo6 tertilet nem elegends - a nemzeti park, a
nemzetk6zi egyezmeények hatalya alé tartozo és a fokozottan védett terlletek kivételével -, a
szovetkezet tulajdondban |évé szanto, kert, gyimolcsos, szél6 és erdé mivelési agba tartozo
védett természeti terllet is kijelolhets. A Kijeldléshez a természetvédelmi hatésagnak hozza
kell jarulnia. Ezek a rendelkezések a védelemre tervezett teruletekre is alkalmazandok. Az
Amt. ezt a védelmet kiterjesztette a mezégazdasagi szovetkezet kozos hasznélatdban alo
foldekre, s ezzel egylitt a részardny-foldtulajdonosok tulgjdonanak elkilonitésére [13. § (3)
bekezdés]; mésrészt az engedéllyel kijelolhetd terlletek kozil az erdd mivelési agba
tartozokat kivette [15. 8 (1) bekezdési) pont].

- Az Amt. modositésa (1992. évi L. térvény 4. §-a) 1992 juniusdban mér enyhit a védelmen
azaltal, hogy boviti akivételeket: a kivételesen kijeldlhets, megmiivelt terlletek kdzé az erdot
is beveszi, tovébba miniszteri engedéllyel nemzeti park és tervezett nemzeti park terlletére is
engedélyezi a részarany-foldtulajdonosok tulajdondban a6 foldek természetbeni kijelolését.
Nem jel6lhet6 ki tovabbra sem a nemzetk6zi egyezménnyel és a fokozottan védett terllet [15.
8 Uj (1) bekezdés i) pont, U (4) és (5) bekezdés]. Az (5) bekezdés szerint ezek kozul a
tovébbra sem kijeldlhet terlletek kozil az dlami tulajdonban allé részt a szovetkezeti
hasznélathol a természetvédelmi hat6ség kezelésébe kell adni.

Ez a modositas homalyossa tette a 15. § és a 19. § viszonyét. A 15. 8 (jj (5) bekezdése Ugy is
értelmezhet6, hogy az allami tulajdonu féldekre nézve végrehajtja a 19. § rendelkezését (az
alami tulgjdoni részardnynak a védett terlletekre vald természetbeni réatelepitésével, és ezek
természetvédelmi hatdsag kezelésébe adasaval). Kifejezett modositas hijan a tsz-tulajdonban
és a részarany-tulajdonosok tulajdondban allo védett terlletekre tovabbra is vonatkozik a 19.
8§ szerinti alami tulajdonba és kezelésbe vétel.

- A foldrendezo bizottségokrol szol6 1993. évi ll. torveny (1993. januér) 13. § (7) bekezdés 4.
pontja az Amt. 19. §-a hatdlyon kivil helyezte. Mivel ez nem érintette a 15. §-t, az alami
tulgjdonban 1évé, ki nem jeldlhetd tertileteken tovébbra is megsziintetendé a tsz-hasznalat; a
tsz-tulajdonban all6 nemzetkozileg vagy fokozottan védett terlletet viszont egyértelmien a
tsz hasznédljatovabbra is; atsz hasznalatdban alo egyéb védett és védelemre tervezett terlletet
pedig ki lehet jeldlni a részarany-tulajdonosok tulajdonanak elkilonitésére, illetve - a nemzeti
park terlletét kivéve - magantulajdonba adasra.

Béar az Amt. eredeti rendezéséhez képest mér az Amt. mddositésa jelentésen konnyitett a
védelem szigordn (még akkor is, ha a legszigoribban védett dlami tulajdonu terlleteket
kimentette); az eredeti koncepciét, minden védett terllet alami tulajdonba és kezelésbe
vételét, a Fbt. vonta vissza.

2. Az inditvany az Fhbt. 13. § (7) bekezdés 4. pontjanak alkotmanyossagi vizsgalatara irdnyul.
Az Alkotmanybirdsag a szorostargyi 6sszefliggés miatt azonban a vizsgalatot kiterjesztette az
Amt.-t modositd 1992. évi L. torvény 4. §8-ara, azaz az Amt. hatélyos 15. § (1) bekezdésének
i) pontjéra és (4) bekezdésére is.

1. Az Alkotmény 18. 8§-a szerint a Magyar Koztarsasag elismeri és érvényesiti mindenki jogat
az egeszséges kornyezethez. A 70/D. § (2) bekezdése értelmében a ,lehetd legmagasabb
szinti testi és lelki egészséghez” vald emberi jogot [70/D. 8§ (1) bekezdés] a Magyar
Koztérsasag - tobbek kozt - az épitett és atermészetes kornyezet védelmével valdsitja meg.

Az Alkotmanybirosdg a 996/G/1990. AB hatarozatban megallapitotta, hogy a fenti
alkotményi rendelkezések alapjdn az élam koteles az egészséges kornyezethez valé jog
megvalositésdt szolgald sajatos intézmények kialakitasara és mikodtetésére. Megallapitotta
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tovabba, hogy sem a 18. § széhaszndlata (az ,,egészséges kornyezethez” vald jog), sem az
dlami kornyezetvédelmi feladat bedgyazésa az egészséghez vald jog megvaldsitasanak
eszkozel kozé nem értelmezhetd kornyezethez vald jog korldtozésaként. Az é&lam
kotelessegeinek magukban kell foglalniok az élet természeti alapjainak védelmét, és ki kell
terjednitik a véges javakkal val6 gazdalkodas intézményeinek kiépitésére. (ABH 1993, 533,
535.)

A 64/1991. (XIl. 17.) AB hatérozat az aapjogok objektiv, intézményes védelmével
kapcsolatban megdllapitja, hogy ennek kore tulmehet azon a védelmen, amelyet ugyanazon
alapjog alanyi jogként nyUjt. Ez az objektiv védelem nemcsak szélesebb, de minbségileg is
més, mint az egyéni alanyi jogok védelmének Osszeaddsa Az élethez vald jog
vonatkozasdban példaul az allam objektiv, intézményvédelmi kotelessége az emberi életre
altaldban - az emberi életre mint értékre - is kiterjed; s ebbe beletartozik a jévends generaciok
életfeltételeinek biztositasais. (ABH 1991, 297, 303.).

2. A kornyezethez valo jogot az alanyi jogokhoz valdé sgjdtos viszonya, valamint sajétos
targya kilonbozteti meg mind a tobbi alapjogtdl, mind az alkotményban kitiizétt feladatoktol.

a) A kornyezethez val6 jog jelenlegi formgaban nem alanyi alapjog, de nem is pusztan
alkotményos feladat vagy élamcél, amelynek megvalositési eszkdzeit az allam szabadon
vélaszthatja meg.

A kornyezethez val6 jog koztudottan nem sorolhatd a klasszikus, védelmi jellegii alapjogok
kozé, hanem ugynevezett harmadik generécios akotményos jog, amelynek jellege még
vitatott, s amelyet még csak kevés kortérs alkotmany tartalmaz. Ez a jog ugyanakkor nem is
pusztdn alkotményban kitizott feladat vagy dalamcél. A kornyezethez vald jogot az
Alkotmany ,jog”-nak nevezi, s az dlam e minségében ,ismeri el” és , érvényesiti’, éppen
Ggy, mint a 8. 8§ (1) bekezdése szerint az ember sérthetetlen és elidegenithetetlen alapvet6
jogait; mig az alamcélokat és feladatokat a Magyar Koztérsasag - az Alkotmany
szOhasznélata szerint - ,védi”, ,elismeri”’, ,tdmogatja’, ,tiszteletben tartja’, anélkil hogy
jognak minésitené 6ket. Az an. alkotményi feladatok vagy alamcélok elsésorban az
Alkotmanyban meghatérozott egyes alapjogok érvényesitése és élami védelme Utjan
valosulnak meg. A kornyezethez val6 jog allamcélkénti felfogasa esetén nem lehetne azt méas
alapjogokkal ahhoz hasonléan kitdlteni, ahogy példéul a piacgazdasag mint dlamcél tartalmat
szdmos alapjog alkotja. [Lasd a 21/1994. (IV. 16.) AB hat&rozatot, ABK 1994. &prilis, 169,
170.]

b) A kornyezethez vald jog nem hasonlithatd a szocidlis jogokhoz sem. Noha ezekbdl
elsésorban az alam kotelessége folyik a megfelelé - szocidpolitikai, munkahelyteremto,
kulturdlis és oktatasi intézmeényeket |étrenozd stb. - intézkedésekre, eme alami kotelességek
és az alanyi jogok kozott szoros és kiterjedt kapcsolat van. A szocidlis jogok megvalositésa a
megfelelé intézmények |étrehozésa mellett az igénybevételikkel kapcsolatos alanyi jogok
révén torténik, amelyeket a torvényhozasnak kell meghataroznia. Kivételesen maguknak az
alkotményba felvett egyes szocialis jogoknak is van kdzvetlenll alanyi jogi oldala.

c) Mindebbol kovetkezik, hogy bér a szocidlis jogok ,, mindenkit” vagy legaldbbis minden
alampolgért megilletnek, megvalositdsuk sorén az érvényesitésiiket szolgald alanyi jogok
konkrét jogosultjai meghatdrozhatok. Még az Alkotményban meghatérozott komplex
intézmények (példaul ,piacgazdasag’) megvaldsitasara kotelezé dlamcélok esetében is igy
van ez. Itt az dllamcélt megvalésité alanyi alapjogoknak vannak jogosultjai. Mind az alanyi
alapjogok, mindpedig a masodlagosan megadott alanyi jogok az &llam akotmanyos
kotelezettsége alapjan |étrehozott szocidlis, kulturdlis sth. intézmények igénybevételére, az
adott alkotmanyi feladat, illetleg szocidlis jog megvalositasanak szilkségszerti eszkozei; az
alami intézménygarancidk és az alanyi jogok egymas hasonl6 sulyu kiegészitoi.

3. A kornyezetvedelemhez valdo jog mindezekkel szemben elsisorban oOnaldsult és
Onmagédban vett intézményvédelem, azaz olyan sajdtos alapjog, amelynek az objektiv,
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intézményvédelmi oldala talnyomd és meghatérozd. A kornyezethez vald jog az dlam
kornyezetvédelemre vonatkozd kotelességei teljesitésének garanciait emeli az alapjogok
szintjére, beleértve a kornyezet elért védelme korlatozhatdésaganak feltételeit is. E jog
sgjdtossagal folytan mindazokat a feladatokat, amelyeket mésutt alanyi jogok védelmével
teljesit az allam, itt térvényi és szervezeti garanciak nydjtasaval kell ellatnia.

a) A kornyezethez valo jog érvényesitéséhez természetesen alanyi jogokat is kell alapitania a
torvényhozonak, de ezekre az jellemzé, hogy tdbbnyire csupan kbzvetetten fliggnek dssze a
kornyezetvedelemmel. A kornyezeti karok megtéritésére sz616 polgéri jogi igeny kdzvetlendl
példaul a tulgdonjog sérelmét orvosolhatja. Vannak kifejezetten kornyezetvédelmi
vonatkozasi alanyi jogok is, ezek viszont elsisorban eljarasi jellegiiek, mint amilyen az
engedélyezési eljarashan valo részvétel joga. A kornyezetvédelemben hasznalatos alanyi
jogok tobbsége nem sajatosan kornyezetvédelmi célt szolgal, hanem tébbek kdzott erre a célra
is haszndlhato, mint példaul a kérral fenyegeté magatartastol valo eltiltasra iranyuld polgari
jogi igény, vagy a kdzérdekii adatok megismerésehez valé alkotmanyos jog.

A legszorosabb kapcsolat az élethez valo joggal dl fenn: akdrnyezethez valo jog valdjaban az
élethez val6 jog objektiv, intézményvédelmi oldalanak egyik része: az emberi élet természeti
alapjainak fenntartasara vonatkozd allami kotelesseget nevesiti kilon alkotményos ,, jogként”.
Az Alkotmany 18. § hianydban a kornyezetvédelemmel kapcsolatos allami kotelezettsegek
Kiterjeszté értelmezéssel az Alkotmany 54. § (1) bekezdéséhd | is levezethetok lennének.

A kornyezethez valé jog ©0ndld kimondasa azonban az &llam objektiv életvédelmi
kotelezettségébol -  egyébként szilkségszerien adddd - kdvetkezményeknek kilén
alkotmanyos slyt ad. Ezek az objektiv allami kotelezettségek szélesebbek az élethez vald
alanyi jogok Osszessegénél. A kornyezethez val6 jog formailag is eloldja 6ket az élethez vald
alanyi jogtol, s ezzel megkonnyiti, hogy ez a jog tovébbi, més gyokerti, a feladat
megvalOsitésdhoz szilkséges allami kotelezettségeket magaba fogadjon, tovabba megkdnnyiti
a kornyezetvédelem sgjatossagahoz valo alkalmazasukat is.

A kornyezethez val6 jog sajdtossaga abban al, hogy alanya valéjaban az ,,emberiség” és a
»természet” lehetne.

Ezt a problémét szemléletesen jelzik mindazok a torekvések, amelyek a ,természetnek”, vagy
képviseletében az allatoknak, ndvényeknek stb. ,jogokat” kivannak adni, vagy ,a meg nem
sziletett generdciok jogairdl” beszélnek. E képes beszéd és az ilyen jogi konstrukciok
azonban nem sziukségesek ahhoz, hogy a ,természettel” vagy a ,a jelen és jovendd
emberiséggel” szembeni jogi kotelességek megallapithatok legyenek.

b) Az Alkotmanyban biztositott kdrnyezethez vald jog a kornyezet védelmére és az élet
termeészeti alapjdnak fenntartasira vonatkozo édlami kotelesseget jelenti. Az egyedi alanyi
jogok ez id6 szerint e jog megvalGsitésaban csak mellékesek; szerepik példaul mennyiségileg
is elhanyagolhat6 ahhoz képest, amit az alanyi jogok a szocidlis jogok megvaldsitasaban
jatszanak. Itt tehat az alanyi jogok feladatét is jogalkotés és szervezési garanciakkal kell az
allamnak pétolnia. Ezért a jogalkotés garancidlis szerepe nem egyszertien csupan fontosabb a
kornyezetvédelemben, mint az olyan akotmanyos jogokndl, ahol a birosdg
(Alkotmanybirosag) kozvetlen alapjogvédelmet adhat vagy alanyi jogi igényeket ismerhet el,
hanem - a dogmeatikai lehet6ségek hatarai kozt - mindazokat a garanciékat is nyGjtania kell,
amelyeket az Alkotmany egyébként az alanyi jogok tekintetében biztosit.

c) Ezért a kornyezethez valo jog intézményes védelmének mértéke nem tetszéleges. A
védelem szintjét a kornyezethez valdé jog fenti dogmatikai sajdtossagain Kivil dontéen
befolyasolja a kornyezetvédelem térgya is. az élet természeti alapjainak véges volta és a
termeszeti kérok jelentés részének visszafordithatatlansaga, s végul az a tény, hogy mindezek
az emberi élet fennmaradésanak feltételei. A kdrnyezethez val6 jog az emberi élethez valo jog
érvényesilésenek fizikai feltételeit biztositia. Mindez a kdrnyezethez valo jog jogalkotéssal
valo védelmeének kilénds, més jogokéhoz képest fokozottan szigoru voltat koveteli meg.

Hivatali T4jékoztato 9 2007. évi 3-4. szam



Torvényessegi Ellendrzési Foosztaly taj ékoztatdi

V.

A kornyezethez valo jog targydbdl és dogmatikal sajatosségébdl az kovetkezik, hogy a
természetvédelem jogszabalyokkal biztositott szintjét az dlam nem csokkentheti, kivéve, ha
ez mas alkotményos jog vagy érték érvényesitéséhez elkerllhetetlen. A védelmi szint
csokkentésenek mértéke az elérni kivant célhoz képest ekkor sem lehet aranytalan.

1. Az Alkotmanybirosag gyakorlata szerint az alkotmanyi feladatok és a szocidlis jogok
megvalositdsa eszkdzei és mértéke tekintetében a jogalkotd viszonylag nagy szabadsagot
élvez. Alkotmanyossigi probléma abban a hatéresetben keletkezhet, ha az &lam
beavatkozésa, vagy - gyakrabban - az dlam mulasztésa az Alkotmanyban eloirt feladat
teljesitését, vagy valamely védett intézmény illetéleg jog megvaldsulésat nyilvanvaldan
lehetetlenné teszi; e minimalis kévetelmeény felett azonban - méas alapjog sérelmét kivéve -
nincs akotmanyi ismérv az é&lamcélt vagy szocidlis jogot szolgdlé jogszabalyok
alkotményossaganak mingsitésére.

A kornyezethez valo jog e tekintetben is kilonbozik az alkotmanyi feladatoktdl és a szocialis
jogoktol. A 996/G/1990. AB hatérozat értelmében az allam a kornyezetvédelem elvi
alapjainak és modszereinek megvalasztésdban szabad, s szabad annak meghatarozésdban is,
hogy a kdrnyezethez valo jog tartaimat add sgjatos allami kotelezettséghdl milyen konkrét
jogalkotas és korményzati teendék szarmaznak. (ABH 1993, 535.) A kérnyezethez valo jog e
hatdrozatban megallapitott sgjatosségaibdl kovetkezéen azonban az &lam nem élvez
szabadsagot abban, hogy a kornyezet alapotéd romlani engedje, vagy a romlas kockazatéat
megengedije.

A természetvédelemben a védettség szilkségességének objektiv - bizonyos kérben nemzetkdzi
normakban kételezéen megdllapitott - ismérvel vannak. A természetben okozott karok véges
javakat pusztitanak, sok esetben jovatehetetlenek, a védelem elmulasztésa visszafordithatatlan
folyamatokat indit meg. Emiatt a kdrnyezetvédelemhez valo jog érvényesiléseben nem lehet
a gazdaségi és tarsadalmi korulmenyektosl fliggé olyan mingségi és mennyiségi hullamzast
megengedni, mint a szocidlis és kulturdlis jogokéban, ahol a koértlmények megkivanta
megszoritasok késdbb orvosolhatdk. E sgjatossdgok miatt a kornyezethez vald jog
védelmeének eszkozel kozott a megel6zésnek els6bbsége van, hiszen a visszafordithatatlan
karok utélagos szankcionalasa nem tudja helyreadllitani az eredeti alapotot. A kdrnyezethez
valo jog érvényesitése alkotmanyosan megkoveteli azt, hogy az alam - amig jogi védelem
egyaltalan sziikséges - az elért

védelmi szintt6l csakis olyan feltételekkel |éphessen vissza, amikor alanyi alapjog
korldtozasanak is helye lenne. A kornyezethez valé jog érvényesitése a védelem elért
szintjének fenntartdsan belll azt is megkivanja, hogy az dlam a preventiv védelmi
szabalyoktdl ne lépjen vissza a szankcidkkal biztositott védelem felé. Ettél a kdvetelménytol
is csak elkertlhetetlen szilk ségesség esetén, és csak ardnyosan lehet eltérni.

2. Az Alkotméanybir6sag megjegyzi, hogy az adott jogvédelmi szint garantalédsanak az alanyi
jogok vonatkozasaban tobbféle modja ismeretes, példaul a szerzett jogok védelme vagy a
bizalomvédelem. Ezeknek az Alkotméanybirdsag gyakorlatéban is szamos példgja van. igy a
tarsadalmi szervek kezel6i joganak - alkotmanyos - megsziintetése nem hagyhatja védtelenl
a kordbbi jogosultakat (ABH 1992, 108.); csak a clausula rebus sic stantibus olyan
feltételeivel lehet korabbi szerzodéseket jogszabéllyal megvaltoztatni, amelyeket a polgéri
birésag is elismerne (ABH 1991, 153, 157.). El6zetes alanyi jogosultsag, illetve barminemi
el6zetes dlami kotelezettség nélkil, csupan gazdasigpolitikai célbdl adott kedvezményeket is
csak akkor lehet rovid hataridovel sziikiteni vagy visszavonni, ha erre a jogszabaly
kibocsétésa Ota eltelt hosszabb id6 alatt bekdvetkezett jelentés valtozasok kényszeritették az
alamot. llyen kényszer nélkil az érintetteknek hosszabb alkalmazkodési idot kell biztositani.
(ABK 1994. februar, 63, 65.) Még inkébb all a védelmi szint garantalasa a kornyezethez valo
jogra, ahol nem bizalomvédelemrél, hanem egy sajatos alapjoghbdl folyo, kilonleges allami
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kotelezettség teljesitésérol van sz0, olyan kotelezettségrol, amely az ,&atalanos alanyu”
alapjog garanciéit azéltal dleli fel, hogy kotelezettségként teszi mitkodoképesse 6ket.

3. Az Alkotméanybirdsag kulon is hangsilyozza, hogy a védettségi status quo biztositasanak
kotelezettségét — a kdrnyezethez valo jog sgjatossdgai alapjan — a természetveédelemre nézve
dlapitotta meg; az tehét a fent kifejtett kilonbségekre is tekintettel a szocidlis jogokra nem
vonatkozik.

V.

1. A természetvédelmi terlletek haszndlatara vonatkozd garancidlis szabdlyokat -
engedélyezési  kotelezettségeket, haszndlati  tilamakat és Kkorlatozdsokat - a
termeészetvédelemrdl szOl6 1982. évi 4. tvr. és végrehajtasi szabélyal allapitottak meg. A
Kisgjétitdsrol sz6l6 1976. évi 24. tvr. 4. 8§ (1) bekezdés I) pontja lehetéve teszi ingatlan
Kisajétitasét atermészetvédelem céljara, ha a védelem méasként nem biztosithato.

Az Amt. 19. §-anak rendelkezése - amely szerint a 15. §-ban meghatérozott, természetvédel mi
6s természetvédelemre tervezett terlleteket é&lami tulajdonba és a természetvédelmi
szervezetek kezelésébe kell adni - hatésaban ezzel a kisgjatitassal egyenértékii. Az allam tehat
a szilkséges védelmet eztton létta csak biztosithatonak, s az Amt.-ben meghatarozott védett
terlletek kisajétitésat kotelezove tette.

2. A természetvédelmi célu kisgjatitas torvényi alapjanak megléte azonban nem jelenti azt,
hogy védelmi kotelességének az allam ne tehetne mas mddon eleget.

Az Alkotmany 18. §-&bdl az a kotelezettseg folyik, hogy az egyszer mér elért védelmi
szinvonal ne csokkenjen. Elvileg lehetséges az is, hogy a természetvédelmi szervek
kezelésebdl ismét magantulajdonosok hasznalatdba adjdk a védett terlleteket, mint ahogy
lehetséges a vedett és védelemre tervezett terlletek magantulajdonban, illetve
magantulajdonosok kezelésében hagyésa is; mindezekben az esetekben azonban a hasznélok
kotelezettségeit Ugy meg kell szigoritani, hogy a védelem szintje és hatékonysaga ne
csokkenjen. Az Alkotmanybirdsédg ramutat, hogy a tilalmak és szankciok szigoritasa nem
elegends: olyan megel6z6 biztositékok is kellenek, amelyek a kérokat ugyanolyan
valosziniséggel kizé&rjak, mintha a terllet alami tulajdonban és természetvédelmi szerv
kezelésében lenne. Azt is hangsilyozza az Alkotméanybirésag, hogy a kisgjétitas és
természetvédelmi szervek kezelésébe vétel mas védelmi eszkdzokkel vald helyettesitésére
annal sziikebb lehet6ség van, minél magasabb védelmi fokozatba tartozik az illet6 terllet. A
nemzetk6zi egyezmeénnyel vagy a fokozottan védett, illetve az ilyen védelemre tervezett
termeészetvédelmi terlletek esetében példaul a szikséges megel6zé biztositékok oly
mértékben korldtozhatjak a tulajdonos hasznalati és rendelkezési jogositvanyat, illetve az
Eurépai Emberi Jogi Egyezményben biztositott ,a javak békés élvezetét”, hogy ezek a
korldtozésok - a polgari jogi tulajdonjog elvonésa, azaz a , klasszikus’ kisgjétitas néelkdl is -
alkotmanyjogi értelemben a tulagjdon elvonasanak minésilhetnek, s adott esetben csak
kartalanitas ellenében rendelhetok el alkotményosan. [A polgari jogi tulajdon és az
alkotményi tulagjdonvédelem viszonyara lasd a 64/1993. (XIl. 22.) AB hatérozatot, ABH
1993, 373, 379-382]

3. Az adott esetben azonban anélkll tortént meg a visszalépés, hogy a természetvédelmi
elgirasok barmit is valtoztak volna. Az Amt. mddositésa és a foldrendezé bizottsagokrél szold
torvény - afent, all. pontban ismertetett rendelkezésekkel - tehdt egyértelmiien csokkentette a
természetvédel mi terliletek védettségét.

Az Alkotménybirosdg nem taldt olyan elfogadhaté okot, amely a kornyezethez valo jog
korldtozasanak elkerlilhetetlen szilkségességét akarcsak meérlegelhetévé tette volna. Az a
korilmény ugyanis, amely a védelmi szint csokkentésének az Amt.-ben és az Fbt.-ben
nyilvanvald inditéka volt - a kijelolhets foldtertletek kibévitése, tekintettel a Kpt. alapjan
megszerezhet6 foldtulajdonra mutatkozé nagy mennyiségi igényre, valamint a részarany-
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foldtulajdonosok természetbeni kielégitésére -, nem allithaté szembe az allamnak a természet
védelmére vonatkozo6 alkotményos kételességével.

A Kkérpétlds nem az dlam alkotmanyos kotelezettsegén nyugszik. Kilondsen nincs az
dlamnak semmiféle alkotmanyi kotottsége arra nézve, hogy kérpétldsként milyen javak
megszerzését teszi lehetévé. Ugyanigy nincs senkinek semmiféle alkotmanyos joga arra, hogy
vételi joggal élve, arverésen, meghatérozott nagysagu foldet szerezzen. Az Alkotmanybirdsag
ismételten ramutat arra, hogy a karpotlasi torvénynek mindazon rendelkezései, amelyek a
karpétlas dtalanos mértékén talmenéen a foldtulajdon eredeti dlapotanak helyredllitasat
céloztédk, alkotmanyellenesnek bizonyultak. (ABH 1993, 131.) Ugyanigy a szovetkezeti
foldtulgjdon magankézbe adasanak adott mddja nem az Alkotménybdl kovetkezik, s nem
indokolhatja a kdrnyezethez val6 alkotmanyos jognak, s az ennek megfelelé alami védelmi
kotelezettségnek a korldtozasét. A tsz-tulajdonbdl magantulajdonhoz jutottak és a karpétlasra
jogosultak tekintetében maga a Kpt. is szamolt az igénybe vehet6 terlilet véges nagysagaval.
Az Amt. 22. §-a pedig arrdl rendelkezik, hogyan kell eljarni, ha barmi okbol nem all
rendelkezésre a részarany-tulajdonost megilleté AK-érték.

Az Amt. 19. §-a az dlami tulajdonba és természetvédelmi szervek kezelésébe vételt minden
szovetkezeti kozos haszndlatban al6 védett terlletre nézve szilkségesnek itélte, flggetlenil a
tulajdonos személyétol. Az Alkotmanybirésag ramutat arra, hogy a részarany-tulajdonosok
jogallésa sgjatossagat - nevezetesen azt, hogy az 6 esetiikben a tulajdonjog eleve fenndllt, s
csupén az eszmei hanyad természetbeni kijeldléserol van szo - a térvényhozésnak a tulajdon
kijelolésenél, a vedett terliletek kisajétitdsanal, vagy a 19. §-nak megfelelé védelmi szintet
biztosité szabalyozasndl lehet és kell figyelembe vennie. Ezek a sgjdtossagok azonban a
természetvédelem szintjének csokkentését épplgy nem indokolhatjdk, mint ahogy a védelem
korabbi szintjének meghatarozésandl is k6zombosek voltak.

Az inditvany beérkezése utdn az |gazséglgyi Minisztérium és a Kornyezetvédelmi és
Tertletfejlesztési Minisztérium torvénytervezetet készitett, amely az Amt. 15. § (1)
bekezdésének i) pontja, valamint a (3) bekezdés szerint védett és védelemre tervezett terlletek
ismét dlami tulajdonba és természetvédelmi szerv kezelésebe kertilését segiti el6. Noha az
Orszaggyiilés a tervezet slirgos targyalasat elhatérozta, hatérozathozatalra az Orszaggyiilés
megbizatasanak lejarta miatt nem kerdilt sor.

4. Az Amt. eredeti 15. és 19. §-a dltal elért védelmi szinthez képest a 15. §-nak az Amt.-t
mabdositd 1992. évi L. torvény 4. §-a dltal meghatarozott és kiegészitett szovege a védel met
csokkentette: ahat6sagi engedéllyel a foldalapba kijeldlhets terlletek felsorolasaba az erdot is
felvette, valamint nemzeti park és tervezett nemzeti park tertletén [évs terméfoldet is
kijelolhetove tett. Az utdbbinak miniszteri engedélyhez és feltételekhez kotése nem jelent
olyan szigoritéast, ami a visszalépést kiegyensilyozna, mivel nem megy tul a
termeészetvédelmi jogszabadlyok &tal mér Ugyis lehetové tett korldtokon, illetve a puszta
felhatalmazason kivil nem tartamaz olyan szempontot, amely szigoribb feltételeket
kovetelne meg.

Az Amt. 19. §-&ban biztositott védelmet, amely szerint a szovetkezeti hasznélatban &ll6 védett
és védelemre tervezett terlileteket allami tulgjdonba és természetvédelmi szervek kezelésébe
kell adni, az Fbt. 13. § (7) bekezdés 4. pontja - az dlami tulajdonban a6, nemzetkozi
egyezmények hatdlya ala tartozo és fokozottan védett vagy e védettségi forméra tervezett
terlletek kivételével - megsziintette.

A természetvédelem jogszabalyban el6irt mértékének ezek a csokkentésel a fent kifejtettek
értelmében az Alkotméany 18. 8-dban és a 70/D. § (2) bekezdésében biztositott kérnyezethez
valo jogba Utkdznek. Ezért az Alkotmanybirdsdg e rendelkezéseket hatalybalépésiik napjéra
visszamenéleg megsemmisitette.

A visszamendleges hatdlyd megsemmisitést a természetveédelem érdeke kovetelte meg.
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5. Azok alezart jogviszonyok, amelyek azaltal keletkeztek, hogy védett terlleteket idokozben
jogerésen a foldalapokba kijeloltek és esetenként magantulgjdonba adtak, illetéleg
magéantulajdonként természetben elkulonitettek, a visszahatd hatalyd megsemmisitésnek nem
képezik akadalyat. Ugyanakkor a visszahatdé hatdlyd megsemmisités nem hat Ki
automatikusan az alkotmanyellenes rendelkezések alapjan megszerzett tulgjdonjogra, vagy a
tulajdoni hényad természetbeni kijelolésere. Az Alkotmanynak megfeleld, és kotelezéen
elérends védelmi szint az, amit az Amt. 19. §-a eredetileg el6irt. Ehhez eddig is a nem allami
tulajdon kisajétitasra lett volna szilkség; az Amt. a szovetkezeti tulajdon kisajétitasa ellenében
adando teljes kartalanitas modjét részletezte csupan, mig a részarany-tulgjdonosokra a rendes
Kisajatitasi szabdlyok vonatkoztak.

Az id6kozben méa magantulajdonba kerilt vagy magéantulajdonkeént elkilonitett védett és
védelemre tervezett terliletek kisajétitdsanak nincs alkotmanyi akaddlya.

Az eredetileg az alami tulagjdonba vétellel és természetvédelmi szervek kezelésebe adéssal
meghatarozott védelmi szint helyredllitésdnak nem a kisgjatitas az egyetlen eszkoze.
Gyakorlatilag azonban az &lami tulajdonba vétel elsssorban az alacsonyabb védelmi
fokozatba tartozd terlletek tekintetében potolhatd szigori megel6z6 korldtozasokkal és
ellenérzéssel.

6. A kornyezethez valo jog érvényesitése, s ezen belll a helyrehozhatatlan természeti karok
megel6zése  megkoveteli az eredeti  védelmi szint  helyredllitasara  kotelezo,
ellentmondasmentes torvenyi szabélyozast.

Az Amt. 19. §-a a védett teriiletek allami tulajdonba és természetvédelmi hat0sagi kezelésbe
adasdt nem csupan lehetévé, hanem kotelezévé tette, vagyis a kisgjatitasi tvr. azt nem
poétolhatja. Tekintettel az Amt. 15. §-anak modositasa és a 19. § hatalyon kiviil helyezése 6ta
bekovetkezett és lezart tulajdoni valtozasokra, ma mar az alkotmanyellenes rendelkezések
visszamendleges hatdlyll megsemmisitése és az Amt. 19. § helyredllitasa sem elegends az
eredeti védelmi szint elérésehez, azaz az Alkotmany 18. 8-anak sérelme megfelelé jogalkotas
nélkil tovabbra is fenndll. Az Alkotménybirésdg meghat&rozta a természetvédelmi
torvényhozassal szembeni alkotményos kovetelményeket, és tisztazta azt is, hogy a védelmi
szint helyredllitasdban a torvényhoz6 milyen korldtok kozott nincs az eredeti védelmi
eszkdzokhtz kotve. Figyelemmel arra, hogy a 19. 8§ hatdlyon kivil helyezése
kovetkezmeényeinek orvodasara tervezett torvenyhozas nem az eredeti vedelmi szint kotelezé
helyredllitasdt irja el6, és nem is vezet arra; tovdbba hogy a természetvédelem szintjének az
Amt. 15. §-a alkotméanyellenes rendelkezései alapjan eléallott csokkenését is - a tulajdonos
személyére tekintet nélkdl - orvosolni kell, az Alkotménybirdsag szikségesnek itélte, hogy a
jogalkotdt kifejezetten felhivja az Alkotméanynak megfelelé alapotot eredményezé torvény
megalkotaséra.

Dr. S6lyom Las40 sk.,
az Alkotmanybir6sag elntke

eléadé alkotmanvbiré Dr. Szab6 Andras s.k., Dr. Schmidt Péter sk.,
y alkotmanybiro alkotmanybiro
DrA'IA\I?c?trrnnéAnntglirzk” Dr. Voros Imre sk., Dr. Tersztyanszky Odon sk.,
Y Alkotmanybird Alkotmanybird
Dr. Labady Tamas sk., Dr. Kilényi Géza sk., Dr. Zlinszky Janos s.k.,
alkotmanybiro alkotmanybiro alkotmanybiro
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Hatbségi Fdosztly thjékoztatdi

A bir6sagi keresetlevelek felterjesztése

A kozigazgatési hatésagi eljérés és szolgaltatas dtalanos szabélyairdl szl 2004. évi CXL.
tv. (Ket.) 109. § (1) bekezdése kimondja, hogy az Ugyfél, illetve a kifejezetten ra vonatkozo
rendelkezés tekintetében az eljards egyéb résztvevoje a hatdsag jogerés hatérozatédnak
felllvizsgdlatdt a hatérozat kozlésétsl szamitott harminc napon belll jogszabalysértésre
hivatkozassal kérheti a kozigazgatési Ugyekben eljard illetékes birdsagtdl a hatarozatot hozo
hat0ség elleni kereset inditasaval.

A Polgari Perrendtartasrol szold 1952. évi Ill. tv. (Pp.) 330. § (2) bekezdése szerint a
keresetlevelet az elstfoku kozigazgatédsi hatarozatot hozd szervnél a fellilvizsgéni kért
hatdrozat kozlésétél szamitott harminc napon beldl kell benyljtani vagy gjanlott
kildeményként postéra adni. Az elséfoku kdzigazgatas szerv a keresetlevelet az Gigy irataival
egyltt 6t napon belll felterjeszti a masodfokl kozigazgatési hatérozatot hoz6 szervhez,
amely azokat — a keresetlevélben foglaltakra vonatkozo nyilatkozataval egytt — tizentt napon
belll tovébbitja a bir6sdghoz. Ha a keresetlevél a végrehajtés felfliggesztésére irdnyuld
kérelmet istartalmaz, a keresetlevelet és az Uigy iratait az elss fokon eljard kbzigazgatasi szerv
harom napon bellil terjeszti fel a méasodfokon eljaro kézigazgatas szervnek, amely azt nyolc
napon belll tovabbitja a birésaghoz.

A Ket. 109. § (4) bekezdése értelmében, ha az lgyfelek valamelyike a hatésag hatérozataval
szemben birdsdgi felllvizsgdlat iranti keresetet nyqjtott be, a hatdség errl az Ugy iratainak
felterjesztésével egyidejiileg atobbi Ugyfelet értesiti.

Tekintettel arra, hogy mi magunk is tobb izben tapasztaltuk, de a Bécs-Kiskun Megyei
Birosdg is jelezte, hogy az elséfoki hatosdgok a fenti rendelkezések figyelmen Kivdl
hagyasaval jarnak el, és nem Hivatalunkhoz, hanem — Hivatalunk kihagyasaval — egyenesen a
birésaghoz kildik meg az elséfoku iratokat és a keresetlevelet, sziikségesnek tartottuk felhivni
a jegyzok figyelmét arra, hogy a jovében a Pp. 330. 8§ (2) bekezdésében foglaltak szerint, a
Ket. 109. § (4) bekezdésére is figyelemmel sziveskedjenek eljarni. Ennek megfeleléen

kérem,

hogy a jovoben a keresetlevél elséfoku hatosaghoz torténd beérkezését kovetéen — a fenti
hatéridok betartasdval — a teljes korti Ugyiratot (az azokhoz csatolt tértivevényekkel,
boritékokkal felszerelve) Hivatalunkhoz sziveskedjenek felterjeszteni annak érdekében, hogy
a keresetlevélben irtak megismerése utén nyilatkozhassunk, s ezt kdvetéen ateljes kort iratot
mi kildhessik meg a koOzigazgatési Ugyekben eljardé birésagnak. Ellenkezé esetben az
elséfoku hatdésagok jogszabalysértéen jarnak el, amely az eljdrasok indokolatlan elhtizédésat
eredmenyezik.

Készitette:
Dr. Vida Maria
Hatéségi Osztaly
Bécs-Kiskun Megyei Kirendeltség
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T4 ékoztatd afalus ésagroturisztikai szolgaltato tevékenység szabalyozasar 6l

A kereskedelemrsl szol6 2005. évi CLXIV. torvény ( tovabbiakban: Kertv.) 12. 8§ (1)
bekezdés k) pontja alapjan a Kormany elfogadta a falus és agroturisztikai szolgaltato
tevékenységrél sz616 136/2007. (V1. 13.) Kormanyrendelet ( tovabbiakban: R.) mely 2007.
junius 27-én | épett hatélyba.

A korményrendeletet megel6zéen kiegészitésre keriilt a Kertv. 3. 8 (3) bekezdése, mely az
Uzlet nélkul folytathatd tevékenységek felsorolésat tartalmazza, e szerint a falus és
agroturisztikai szolgéltato tevékenységhez végzésehez sem sziikséges Uizet.

A falus és agroturisztikai szolgaltato tevekenység (helyi hagyomanyok, 6rokségek, értékek,
szokdsok bemutatasa, falusi vendégasztal, sgjat eléallitdsi népmiivészeti és kézmiives
termékek értékesitése, ezekhez kapcsolodo falusi rendezvények szervezése) maganszemély
altal alkalomszeriien (idényjelleggel, nem napi rendszerességgel) végezhetd a telepllésre
latogatok részére, atevékenyseg végzésehez nem kell egyéni véllalkozdi igazolvany.

A tevekenység végzésenek feltétele, hogy a maganszemélyt kérelmére a tevekenység
vegzésének helye szerinti kistérseg székhely teleplilésenek jegyzdje hat6sagi nyilvantartasbha
vegye, aki errgl igazolast allit ki.

A rendelet tartalmazza a nyilvantartasha vétel feltételeit, eljarasét, a nyilvantartasbdl torténd
torlésre vonatkozd eljérast, a jegyzé ellendrzési kotelezettsegét a teveékenyseg végzésével
Osszefliggéshen, tovabba a statisztikai adatszolgéltatésra vonatkozd elirést.

A nyilvantartast arendelet melléklete szerint kell vezetni.

Kézitette:

Dr. Bereczky Katalin
Hatoségi Féosztaly

Téjékoztatd az Uzletek miikddésével kapcsolatos jogszabalyvaltozasr ol

A kereskedelemrsl szol6 2005. évi CLXIV. torvény ( tovabbiakban: Kertv.) 12. 8§ (1)
bekezdésében foglalt felhatalmazasok alapjan a Kormany elfogadta az UzZetek mitkodés
rendjérdl, valamint az egyes UiZet nélkil folytathat6 kereskedelmi tevékenységek végzésének
feltételeirgl sz0l6 133/2007. (VI. 13.) Korméanyrendeletet (tovabbiakban: R.) mely 2007.
julius 13-an |épett hatalyba, smelyet aR. 23. § (3) bekezdése szerint, a hatalybal épéskor mér
folyamatban volt tigyekben is alkalmazni kell.

Felhivjuk a figyelmet, hogy - az el6zetes tervezetektsl eltéréen - a R. nem helyezte teljes
egészében hatélyon Kkivil a korabbi, az UzZetek miikodésérgl és a belkereskedelmi
tevékenység folytatdsanak feltételeirgl szolo 4/1997. (1. 22.) Korm. rendeletet, tovabbra is
hatalyban van annak 12. §-a (gyégyndvény forgalomba hozatala), 13. 8-a ( vegyipari termék
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forgalomba hozatala) 14. §-a (szexudlis éru forgalomba hozatalanak korlétai) 15. § (1) és (3)
bekezdése és 16. §-a (szeszesital kimérésének és arusitasanak korlétai), a 19. § (2) bekezdése
(gyogynoveny és élelmiszer csomagkiildo kereskedés Utjan torténd értékesitésenek korlétai)
valamint a 28. § (1) bekezdése (hatalyba |épteté és hatdlyon Kivil helyez6 rendelkezései)
tovébba aR. 6. szamu melléklete!

Véaltozasok a szabalyozasban

A Kertv. 3. 8 (1) bekezdése szerint kereskedelmi tevékenyseg a Kertv. 3.8 (3) bekezdésében
felsorolt tevékenysegeket kivéve csak mitkddési engedéllyel rendelkezé izletben végezhets.
A R.-t ezen tevékenységekre — automatdbdl torténd értékesités, kozterlleti értékesités és az
egyetemes postai szolgéltatd atal végzett kereskedelmi tevékenységek kivételével — nem kell
alkalmazni. A R. hatalya tehd a mikodési engedély-koteles tevékenységeken Kivil e harom
tevékenységre is kiterjed.

A R. 3.8 (2) bekezdése sorolja fel a mikodési engedély iranti kérelemben megjeldlendd
adatokat és a szilkséges mellékleteket. (Uzlet helyszinrgjzat, tulajdoni lap kivételével az Uizlet
haszndlatdnak jogcimét igazolo okiratot, a szakhatdsagi allésfoglalédshoz jogszabdly dltal el6irt
dokumentumokat, a kereskedé nyilatkozatét a zene, tdnc, miisoros el6adés szerencsejatéknak
nem mindsilé szérakoztatd jaték folytatdsardl, nyilatkozaté arrdl, kéri-e helyszini szemle
tartését). A felsorolds taxativ, ami azt jelenti, hogy az Ugyféltél a kérelméhez ezen
felsoroldson tulmenéen egyéb adat, igazolas nem kérheto.

Ennek értelmében a kérelmezének a mikodési engedély iranti kéreleméhez a kordbbiaktol
eltéréen nem Kkell csatolnia a kereskedelmi tevékenység folytatéséra vald jogosultségot
igazol6 okiratot (cégjegyzek, vélalkozoi igazolvany), viszont azt hatdsagi ellenrzés esetén
koteles bemutatni ( R. 19.8 (1) bek.).

Az engedélyes figyelmét fel kell hivni, hogy ha a tevékenyseg végzéséhez vagy a termék
forgalmazésahoz jogszabdlyban el6irt engedélyek szikségesek, a miikddési engedély nem
mentesiti ezek beszerzésének kotelezettsege alol. Erre a mikddési engedélyt kiadd
hatérozatban is fel kell hivni az engedélyes figyelmét.

Uj az engedélyezési eljarésban, hogy abba be kell vonni, igy az eljarés meginditésarol is
értesiteni kell (Ket. 29. § (3) bek. b) pontja, 29.8 (6) bek.) az UZettel rendelkezni
jogosultakat (ez az UiZet tulajdonosa, bérbeaddja ha az nem a kérelmezd ) és az UZettel
kozvetlenll szomszédos, kozos hatarvonall, telekhatérd ingatlanokkal rendelkemi
jogosultakat (a szomszédos ingatlanok tulajdonosait, hasznaléit, kezeléit, tarsashdz esetén a
kozos képviselot, illetve az intézobizottsag elnokét, lakasszovetkezet esetén az elnGkot).

Az engedélyezési eljarasban a jegyzének minden esetben be kell szeremie:

az Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi Szolgalat illetekes kistérsegi, févaros
kerUleti intézetének (atovébbiakban: ANTSZ);

az elsg foku épitésiigyi hatdsdgnak

az illetékes rendsrkapitanysagnak

OO
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Az Uzletben folytatni kivant tevékenységtol, illetve a forgalmazni kivéant terméktol fliggéen
tovabbi szakhatésagokat is be kell vonni (kivétel a vevészolgdlat céljabdl mikodtetett
helyiség), ezeket a R. 4.8 f) pontja sorolja fel. Ez a felsorolés is taxativ, ezt sem lehet
Kiterjesztéen értelmezni, tehat mindig az adott Uzlet Uzletkodre alapjan, csak az arra eloirt
szakhat6sagi allasfoglalasokat lehet és kell beszereznie a jegyzonek

A szakhatOsdgi megkereseshez a R. 4. 8§ (2) bekezdése értelmében mellékelni kell a
kérelemben megjeldlt adatokat és a kérelmez6 altal csatolt okiratokat. Ez értelmezésiink
szerint mindig az adott szakhat6sdg dlasfoglalasahoz szilkkséges okiratot, dokumentumot
jelenti.

Uj a szabélyozasban az a rendelkezés (R. 2. § (3) bek.), hogy a forgalmazott termékhez
kapcsol6dd tevekenysegek, szolgéltatasok veégzésehez jogszabdly eltéré rendelkezésének
hidnyaban nincs sziikség kilon engedélyre (pl. telepengedélyre).

Ha a kereskedd a miikddési engedély iranti kérelméhez csatolt nyilatkozata szerint helyszini
szemle megtartasat kéri, akkor a jegyzd koteles helyszini szemlét tartani, amelyrdl értesiteni
kell a kérelmezst, a R. 4.8 (1) bek. b) pontjdban felsoroltakat, valamint az eljarasba
bevonand6 szakhatésagokat.

A miikodési engedély megadasardl vagy a kérelem elutasitésarol hatérozatot kell hozni a Ket.
72. 8- aszerinti tartalommal.

A mitkodés engedély megadasardl sz0l6 hatéarozatban rendelkezni kell:

az engedély megadasarol
nyilvantartasba torténd bejegyzésrdl ésa
miikddés engedély kiadasardl.

Fontos Uj rendelkezése a R-nek, hogy a hatarozatokat (mikddés engedélyt megado,
elutasitod, adatvaltozast nyilvantartasha bejegyzé és a modositott adatoknak megfeleld U
miikddés engedélyt kiadd, az UZet ideiglenes bezardsat elrendeld, a miikddés engedély
visszavonasarol) valamint a migkddés engedély kereskeds altali visszaadasa esetén ennek
tényét
kozolni kell:

az eljérashan résztvevokkel (szakhatdsagokkal is!) tovabba

a fogyasztévédelmi hatésaggal

Orszagos Munkavédelmi és Munkaligyi Féfelligyeldseg illetékes tertileti szervével

az 5. sz. melléklet szerinti UZetek esetében a vamhatosaggal

Ennek indoka, hogy az Uzlet mikddési engedély szerinti mikodését és a kereskedelmi
tevékenység folytatdséra vonatkozd jogszabdlyi rendelkezések betartasét a jegyzon és az
engedélyezéshen részt vevé hatdsdgokon kivil a fogyasztovédelmi hatdsag, az Orszégos
Munkavédelmi és Munkaiigyi Fofeligyeléség illetékes terlleti szerve és az 5. sz. melléklet
szerinti Uzletek esetében a vamhatdsag is jogosult ellendrizni, illetve hatdsagi jogkorét
gyakorolni.
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A kereskedd a mikddési engedély adataiban torténd valtozast haladéktalanul, az UZet
nyitva tartas idejének megvaltoztatasat pedig 5 napon bellil koteles bejelenteni a jegyzének.
Erre az engedélyes figyelmét az engedélyez6 hatdrozatban minden esetben fel kell hivni.

A jegyz6 az adatvaltozast hatérozattal jegyzi be a nyilvantartasba, a mitkodés engedély
tartalméat is érinté adatvaltozas esetén a mikodési engedély bevonésaval egyidejiileg a
maodositott adatoknak megfelel ¢ tartalommal — hatarozattal — G mitkddés engedélyt ad ki.
Ez a kdvetends eljérés a jogosult személyében torténd valtozas esetén is, amennyiben az a
termekkort nem érinti.

Az UZetkort vagy ha az Uzetkoron bellil valamely termék forgalmazasara az engedély nem
terjedt ki, a termékkort érintd valtozas esetén engedélyezes eljarast kell lefolytatni az (j
miikddési engedélyezési eljardsra vonatkozé szabdlyozés, vagyis a R. 4 és 5. §-ban
meghatérozottak szerint és ezt kovetéen a kordbbi mikodési engedély bevonésaval
egyidejtileg Uj mitkodés engedélyt kell kiadni.

Amennyiben hatosdgi ellenérzés soran z Uzlet nem jogszabalyszerdi miikodése, vagy a
kereskedelmi  tevékenység folytatdsara vonatkozd jogszabalyok megsértése kerll
megallapitdsra, az akalmazandd jogkovetkezményeket a R. 21. 8§ (2)-(5) bekezdése
tartalmazza.

Fontos U] szabaly, hogy az lZetkdr engedély nélkilli megvaltoztatasa, bévitése esetén a
jegyz6 tilté hatérozata, valamint a 16. § (1) bekezdésben foglalt tevékenységet (
zeneszolgaltatés, szorakoztato jaték sth.) megtiltd hatérozat ellen fellebbezésnek helye nincs,
csak dontés birosagi feltlvizsgalata kérhetd. (Ket. 100. (1) bek. a) pontja és (2) bek.).

A R. 21. § (4) bekezdése hatarozza meg a mitkodés engedéy visszavonasanak és az Uzet
bezaratdsanak eseteit. A kordbbi jogszabaly esetkoreit kibéviti azzal az esettel, ha a
keresked6 a R. 21.8 (2) bekezdése szerinti tilalom elrendelése ellenére a megtiltott
tevékenységet tovabb folytatja.

Fontos U] rendelkezés, hogy a mikddési engedély visszavonasarol és az tiZlet bezaratasarol
sz0l6 hatarozatot a fentiekben részletezetteken kivil kozolni kell az egyéni véllalkozoi
igazolvanyt kiadd korzetkozponti jegyzdvel, gazdasagi térsasdg esetén pedig a
cégbirdsiggal!

Mozgbarusitas végzésére vonatkozdan Uj rendelkezés, hogy az Uizlettel rendelkez6 kereskedd
mozgoéarusitést csak az lizete szerinti telepllés kozigazgatas teriiletén végezhet (R. 7.8 (3)
bek.), eltéréen az eddigi szabdlyozastol, miszerint az arusitas helye szerinti jegyzoé
engedélyével més teleplilésen is végezhetett mozgdarusitést.

Csomagkuiildg kereskedelem esetében Uj rendelkezés (R. 12.8 (1) bek), hogy az mikodési
engedéllyel rendelkezd Uzlettel vagy legaldbb 4 m? alapteriiletii vevdszolgélat céljabdl
miikddtetett helyiséggel folytathato.

A rendelet hatalybalépésekor mar mitkdds és érvényes mitkodés engedélyel rendelkezd
UZetek esetében nem kell a mikddési engedélyeket kicserélni, arra adatvaltozas bejelentése
esetén kerdl sor (R. 23. 8§ (4) bek.). Addig az Uzlet Uzletkori szamanak megfeleltetésére a 6.
sz. melléklet szerinti forditokulcsot kell alkalmazni.
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T§ékoztatjuk a jegyzoket és az Uizletek mikodésével foglalkozo Ugyintézoket, hogy részikre
régios szintii értekezletet fogunk szervezni varhatban még ez év 6szén. Ennek keretében
tervezzilkk a Gazdasagi és Kozlekedési Minisztériumnak a jogszabdly elokészitésében részt
vett munkatarsa meghivéasét egy eléadas tartasara, melyben az el6zetesen dsszedllitott, a napi
jogalkalmazéssal Osszefliggésben felmerlilt jogszabaly-értelmezési problémékra szeretnénk
valaszt kapni.

Ehhez kérjik a jegyzok és az Ugyintézék segitsegét, hogy a jogszabaly alkalmazasa soran
felmerilt jogértelmezés kérdéseiket mihamarabb és irasban juttassék el a Hivatal Hatosagi
Fdosztélyara! Segit6 egyluttmikodésiiket elére is kszonjuk!

Készitette:

Dr. Bereczky Katalin
Hatoségi Féosztaly

T4jékoztatd a telepengedélyezés rendj ével kapcsolatos jogszabalyvaltozasr 6l

A Kormény a 2007. junius 16-an hatalyba lépett 128/2007. (V1. 8.) rendeletével modositotta
illetve Kkiegészitette a telepengedély alapjan gyakorolhaté ipari és szolgdtatd
tevékenységekrol, valamint a telepengedélyezés rendjérél szolé 80/1999. (VI. 11.) Korm.
rendel etet.

Ebbdl a kiegészitésre kivanjuk felhivni a jegyzok figyelmét, miszerint 80/1999. (VI. 11.)
Korm. rendelet 8. §8-a kiegészill azzal a rendelkezéssel, hogy a jegyzd a telepengedély-koteles
tevékenység engedély nélkuli gyakorlasat hatéarozattal megtiltjia, amely hatérozat ellen
fellebbezésnek helye nincs, csak a biroségi felllvizsgllata kérheté ( Ket. 100. (1) bek. a)
pontja és (2) bek.).

Készitette:

Dr. Bereczky Katalin
Hatoségi Féosztaly

Jogszabalyvaltozas a magyar igazolvanyokra vonatkoz6 szabalyozashan

A szomszédos allamokban él6 magyarokrol sz6l6 2001. évi LXII. torvényt (a tovabbiakban:
Szétv.) a2007. évi LI1I. torvény modositotta. A modosités hatalyba Iépett: 2007. janius 20-an.

A torvény modositédsai zommel technikai jellegiiek, a Szétv. dltal biztositott kedvezmények
tartalmét nem érintik.
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Van egy fontos valtozas. a magyar igazolvanyok érvényesség ideje hatérozatlan idejire
valtozott.

Az igazolvany csak akkor veszti el érvényessegét, ha az elbirdld hatdsdg a jogosultsagot
visszavonja, vagy az igazolvany tulgjdonosa elhalalozott (Szétv. 21. § (1) bek.).

A hatarozatlan idejii érvényesség a torvény erejénél fogva bekdvetkezik, szilkségtelen azt
kilon eljardsban kimondani.

Ennek kovetkeztében az érvényessegi idd lejarta miatti csere lehetdsege — amely a régi
szabélyozas szerint Uj okmany kérelmezésével val dsult meg — megszint.

Masik lényeges VAtozds, hogy megszintek az un. jérulékos igazolvanyok (diék-,
pedagbgusigazolvany, ill. oktatoi kartya).

Természetesen a Szétv. 10. és 12. §-ban rogzitett kedvezmények tovébbra is megmaradtak.

A kedvezmeények a joveben a Magyar igazolvany elvélaszthatatlan részét képezé potflizettel
vehetdk igénybe, melyet a hatédron tal mikodo tertileti informacids irodakon lehet kérelmezni.
A magyar igazolvany és a magyar hozzétartozdi igazolvany kiadésaval kapcsolatos eljarasrol
sz6l6 318/2001. (XI1. 29.) Korm. rendelet 10/A. § (2) értelmében a pétflzetek kiadasa a
diploméciai és konzuli képviseletek kdzremiikddésével torténik.

Ebbol kovetkezéen a kozigazgatési hivataloknak a poétfuzet kiadasdval kapcsolatban nincs
feladata, viszont ezeknek a potfluizeteknek a kedvezmeényekre (digk-, pedagdgus-, oktatoi)
jogositd oldalaira bejegyzéseket tehetnek. (A kedvezményekre valdé jogosultsdg
meghosszabbitasanak bejegyzése, érvényesité matrica beragasztasa.)

A Magyar igazolvany kiadasara irdnyul6 eljaras, valamint a didk-, és pedagogus-
kedvezményekre val6 jogosultsdgot megallapitod eljaras tovabbra is kérelemre indul, melyet a
kérelmezé a lakohely szerinti szomszédos allamban mitk6d6 informécids irodan, vagy a
Magyar Koztérsasdg szomszédos dlamokban mitk6dé kilképviseletein terjeszthet el6.

A kérelmez6 az elkésziilt igazolvanyt, valamint a kedvezmények jogosultsdgét igazol6
érvenyesit6 matricat — a kérelmében feltiintetett — magyar kozigazgatési hivatalban vagy
diploméciai és konzuli képviseleten, személyesen vagy meghatalmazottja Utjan veheti &t.

A kézbesitésben kdzremiikddé Dél-alfoldi Regiondlis Kozigazgatas Hivatal illetékessége a
Roméniaban és a Szerbidban lakohellyel rendelkezd jogosultak korére terjed ki.

Kézitette:

T. Kiss Marianna
Hatoségi Féosztaly

Az eljaras felfluggesztése a j egyzé elétt folyamatban |évé kozlekedés igazgatas ligyben
A Hivatal tapasztalata szerint tobb okmanyiroda hatérozatot hoz a vezetési jogosultsag

sziineteltetésére a birosdg mellékblintetési értesitéje alapjan akkor is, ha a rendérség altal
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kordbban elvett vezetdi engedély a birtokaban van és a bird a kdzdti jarmivezetéstol eltiltés
mellékbiuntetésbe torténd beszamités kérdésében nem rendelkezett.

Az 1979. évi 11. torvenyerejii rendelet 73. 8§ (1) bekezdése értelmében az eltiltas
idgtartamaba be kell szamitani azt az idét, amelynek tartamara a vezetéi engedélyt a
biincselekménnyel dsszefliggésben visszavonték.

A bintetoeljarasrol sz0l6 1998. évi XIX. torvény 564. §-a értelmében a beszamitésrol a
bir6sdg utdlag hataroz, amennyiben jogerds itéletében arrdl nem rendelkezett.

A fentiek értelmében a jegyzének tajékoztatnia kell a birdsagot, hogy a mellékbilintetési
értesitd szerint a biré a beszamitas kérdésében nem rendelkezett, holott a vezetdi engedély
korabbi elvétele miatt a beszamités esete al fenn.

Az elstfoku szerv a kdzigazgatési hatdsagi eljaras és szolgdltatas atalanos szabdlyairdl sz6l6
CXL. torvény 32. 8§ (1) bekezdése alapjan a téjékoztatassal egyidejiileg eljardsat fliggessze
fel, és a bir6sag utdlagos dontése ismereteben hozzon hatérozatot.

Készitette:

Dr. Molnar Lasa6
Hatoségi Féosztaly

Szabalysértés jogsegélyrdl, a szabalysértésekrél szol6 1999. évi LXIX. tdrvény
madositasar ol

El6z6 szamunkban adtunk tgjékoztatast arrdl, hogy 2007. julius 15. napjan lép hatalyba a
szabalysértési jogsegélyrol sz6lo 2007. évi XXXVI. torvény (MK. 62.).
A jogsegély két formgja:

az eljaras jogsegély, amely iranyulhat tanl, szakérté, az eljaras ald vont személy
meghallgatasara, iratok megkuldésére és iratok kézbesitésére.

a hatarozat vegrehajtasara vonatkozo jogsegély.
Emlitettik, hogy a kdzponti hatosag foglal allast ajogsegély teljesithetéségenek kérdésében.
Eljaras jogsegély esetén a kozponti hatosdg alegfdobb Ugyész (tv. 3.8 (4) bekezdése).
Jeleztik ugyanakkor, hogy mas szerv a kdzponti hatésdg a pénzbirsagot kiszabd jogerds
hatarozat végrehajtasra tortend avételével és atadasaval kapesolatban. Ezt a hatbsagot a
torvény nem nevezte meg. Ugy rendelkezett, hogy ennek a szervnek a kijelblésére a
szabélysértés szabalyozésaért felelés miniszter rendeletében kerll majd sor.

A Magyar K6Z6ny 88. szaméaban jelent meg az |gazsagigyi és Rendészeti Miniszter 36/2007.
(VII1. 4.) IRM. szamuU rendelete, amely a fenti torvényi felhatalmazasnak megfeleléen kijeldli
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a szabélysértési hatérozat végrehajtéséra vonatkozo jogsegély esetén a kozponti hatdsagot: az
Orszagos Renddr-f gkapitanysagot.

A rendelet 2007. jalius 15-én | épett hatélyba.

A jegyzé (és természetesen mas szabalysértési hatdsag is) tehdt az Orszagos Renddr-
fokapitdnysaghoz kildi meg a kulfdldre iranyulé megkeresését a szabalysertés hatérozat
végrehajtasara vonatkozd jogsegély teljesitése érdekében — a miniszteri rendelet
mellékleteként kdzzétett , Tandsitvany” értelemszeri kitoltésével.

Itt hivjuk fel a jegyzék (szabdlysértési Ugyintézok) figyelmét arra, hogy a Btk. és mas
blntetéjogi targya toérvények moédositasarol szolé 2007. évi XXVII. torvény 81. § (1)
bekezdésével modositotta a szabalysértésekrdl sz6l6 1999. évi LXIX tv. 157. §-4t, tovabba
mas, a vam-és pénzlgyorseg hatéskorébe tartozd szabdlysértési cselekmények torvényi
ténydllasat.

A modositas 2007. junius 1-én lépett hatalyba. Az Uj szabalyozas szerint szabélysértést az
kovet e, aki 20.000 Ft-ot meg nem halado értékre, illetve 20.00,-Ft-ot meg nem halado kért,
vagy vagyoni hatranyt okozva koveti €l, vagy kisérli meg az Sztv. 157. §-aban szabéalyozott
cselekményeket.

A blntetés tétel valtozatlan maradt.

Készitette:

Dr. SeresKatalin
Hatoségi Féosztaly

Telepengedélyezéssel kapcsolatos ligyek felligyeleti ellenérzésének tapasztalatai

A telepengedélyezési eljardsért fizetendd igazgatasi szolgaltatés dijrél sz6l6 35/1999. (X.13.)
BM. szamu rendelet szerint ebben az eljardsban nem illetéket, hanem igazgatas-szol géltatasi
dijat kell fizetni a kérelmezének.

A vizsgalattal érintett Ugyekben az igazgatési szolgéltatési dijat megfizették, a kérelemhez a
telepengedélyezési eljarasrdl szolé 80/1999. (VI. 11.) Korm. rendelet (R.) 4. §-a szerinti
mellékleteket csatoltak.

Helyszini szemlét minden esetben tartottak, arrél a R. 5. § (3) bekezdése szerint a kérelmezot,
a szomszédos ingatlanokkal rendelkezni jogosultakat és az érintett szakhatdsagokat
értesitették.

Az R. 5. §-a taxative felsorolja a telepengedélyezési eljarasba bevonandd szakhat6sadgok
korét. Ez a kor nem bovitheté és nem sziikitheto.

Tapasztaljuk, hogy elmarad a Magyar Kereskedelmi Engedélyezési Hivatal illetékes terlileti
mérésiigyi és miiszaki biztonsagi hatosdganak megkeresése.

Egyes telepliléseken az épitésiigyi hatdsdg, mint szakhatdsdg bevonasa a telepengedélyezési
eljérasba nincs dokumentalva. A jegyzokonyvek szerint a helyszini szemlén nem vett részt, de
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szilkséges a kérelem eldontéséhez:

- Egyrészt mindenekel6tt nyilatkoznia kell arrdl, hogy az adott ingatlanon a folytatni kivant
tevékenység aterllet Gvezeti besorolasa alapjan végezhetd-e/ R.5. § (1) bekezdése!.

Az R. 5.8 (3) bekezdése értelmében ennek mindig meg kell eléznie az egyéb eljarési
cselekmeényeket, mivel ha az Ovezeti besorolds alapjan az adott telephelyen kizart az ott
folytatni kivant tevékenyseg végzése, akkor a kérelmet el kell utasitani, igy ez esetben
indokolatlan tovébbi eljarési cselekményeket elvégezni.

- Amennyiben az eljarés folytathatd, Ggy abban a kérdésben is az épitésiigyi szakhatdsag
alésfoglalasa szilkséges, hogy a telep miiszaki szempontbdl megfelel-e a vonatkozd épitési
el6irasoknak.

annak kinyilvanitésa, hogy hozzajarul az épitési hatdésag a telepengedély kiadasahoz, hanem
nyilatkoznia kell a 80/1999. (VI. 11.) Korm. rendelet 5. § (1) bekezdésére, valamint az 5. §
(3) bekezdés d) pontjara vonatkozdan is.

A szilkséges tulajdoni lap masolatokat a R. 5. § (5) bekezdése értelmében a jegyzonek kell
beszereznie, nem lehet az tgyfelet erre felhivni.

A kérelmek elbirdlasara vonatkozd 60 napos hatéaridét (R. 3. 8§ (1) bek.) az ellenérzott
hat6sagok betartottak

Esetenként az eljaras elhlizodését okozta néhdny szakhatdsag, elsssorban a kdrnyezetvédel mi
szakhat6sag nyilatkozatdnak késedelmes megtétele. llyen helyzetben a Ket. 45. § (3)
bekezdése lehet6vé teszi, hogy a mulasztas miatt a szakhatosag felligyeleti szervéhez
forduljon ajegyz6.

Az Ugy érdemérdl hozott dontést alakszerii hatérozatba kell foglalni az R. 7. §-&ban foglaltak
figyelembevételével. A hatarozatokat a Ket. 72. § (1) bekezdésében foglalt tartalommal kell
kiadni, azok rendelkez6 része a szakhat0sdgi édlasfoglalasok kikotéseit, indokolésa azok
indoklasat kell, hogy tartalmazza.

A hozott haté&rozatok a formai szabalyokat kovetik, pontos a jogszabdlyi helyekre torténd
hivatkozas is, de el6fordul, hogy a szakhat0ségok kikotéseit nem teljes koriien vezetik bele a
hatérozat rendelkezd, illetve indokolasi részébe.

Elsfordult, hogy a folytatni kivant ipari, szolgéltat6 tevékenység TEAOR szerinti feltiintetése
pontatlan volt a hozzétartozo elnevezéshez képest.

A kézbesités megtorténtét az iraton az atvétel elismerésével, vagy tértivevénnyel igazolni kell
ajogeré megdllapitésa érdekében.

A hatarozatot azonban nem minden esetben kildik meg az Osszes érintett szakhatdsagnak.
Ennek oka valészintileg az lehet, hogy a jogszabalyi valtozasokat nem naprakészen kovetik.
Gyakran nem kiildik meg a telepengedélyes hatérozatot a Fogyasztovédelmi Felligyel6segnek,
illetve az Orszagos Munkavédelmi és Munkatigyi Fofelligyel6ség illetékes terlileti szervének.
Noha ezek a szervek a telepengedélyezési eljarasban nem szakhatdsagok, de a jogszabély
egyeértelmiien eldirja részilkre a hatérozat kézbesitését.

Vizsgélni kell a TEAOR 93.03 Temetkezési szolgdltatés tevékenység engedélyezésekor a

temetkezési szolgdltatds engedélyezésére vonatkozo kérelem esetén a személyhez kotott,
jogszabaly altal megkdvetelt, temetkezési szolgéltatd szakképesités meglétét.
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Kiemelt fontossagu annak vizsgélata, hogy a telepen végzett tevékenyseg a kornyezetében
élok szomszédjogi, birtokvédelmi értelemben vett nyugalmat zavarja-e, a dolgozok, a
kornyezetben €lok egészsegét és a kornyezetet nem veszélyezteti-e. (R. 7. § (1) bekezdése).
Ha ezen szempontok vizsgédlata elmarad, vagy elnagyolt a vizsgélat, eléfordulhat, hogy a
tevékenység megkezdésekor nyomban lakossagi panaszaradat indul a hivatal felé. Tudni kell,
hogy a joger6s telepengedély birtokdban johiszemiilen szerzett és gyakorolt jogra nem
hivatkozhat az engedélyes, hiszen a telepnek az engedélyezett tevékenység gyakorldsa soran
mindig meg kell felelnie a jogszabalyban foglalt feltételeknek. Az R. 8. § (1) bekezdése
szerint lakosségi bejelentésre, illetve hatdsagi ellendrzés alapjan atelepengedély jogosultjat
atalakitasok vagy valtoztatasok elvégzesére, illetve intézkedések megtételére kotelezheti a
jegyzs.

A vizsgalatok soran arra is kerestik a vélaszt, hogy ellenérzéseket folytatnak-e a mikodo
telepekkel kapcsolatosan. Azt tapasztaltuk, hogy a mikodé telepekkel kapcsolatosan
elenyész6 szamban tartanak ellenérzéseket, ennek fontossdgéra minden esetben felhivtuk a
figyelmet. Feltehetéen sok az engedély nélkil mikddo telep, ahol szikséges lenne a
tevékenység gyakorldsdnak a megtiltdsas A telepek mikodésével kapcsolatosan
panaszbejelentések elenyész6 szamban bér, de eléfordul nak.

Készitette:
A hivatal Hatésagi Féosztalyanak
és
Hatésagi Osztalyainak munkatarsai
kdzremitkddésével
Dr. Seres Katalin

Adodigazgatas Ugykorben végzett felugyeleti ellenér zések tapasztalatai

E témardl a Hivatali Téjékoztato 2007. évi 2. szamaban mér kozoltiink részanyagot.
Terjedelmi okok miatt tovabbi megéllapitasainkat e szamban tessziik kézze.

Gépjarmiiadd

A gépjarmiiaddrdl szolo, tobbszér mddositott 1991. évi LXXXII. tv. (atovabbiakban: Gjt.) 2.
8 (4) és (5) bekezdése értelmében, amennyiben a gépjarmi régi és Uj tulgjdonosa sem
jelentette be az okmanyiroddn a tulajdonosvéltozést, kizardlag akkor mentesil a régi
tulajdonos a gépjarmiiado fizetési kotelezettseg aldl, ha bizonyitja, hogy a kdziti kdzlekedési
igazgatasi feladatokrol, a kozati kdzlekedési okmanyok kiadasérol és visszavonésardl szol6
35/2000. (XI. 30.) BM rendelet (atovabbiakban: BM rendelet) 76/A. 8 (4) (5) bekezdéseiben
foglalt bejelentési kotel ezettségének eleget tett.

A hivatkozott jogszabadlyi rendelkezések értelmében a gépjarmi  tulajdonjogdban
bekovetkezett valtozas bejelentését a régi tulajdonos a valtozastol szamitott 15 napon belll -
a tulgjdonjog valtozasardl késziilt okirat benyljtasaval (megkuldésével) teljesiti. A
bejelentési kotelezettseg teljesitésének tényét az érintett jarminél a kozlekedési igazgatasi
hat6sag a nyilvantartésban rogziti.

Fentiekbdl kdvetkezéen amennyiben a gépjarmi-nyilvantartas januar elsejei allapota szerint a
régi tulajdonos van feltlintetve a gépjarmi tulajdonosaként és bejelentési kotelezettségének
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nem tett eleget, addalanyként kell nyilvantartani. Méltanyossag jogcimén a megfizetendé
adoja nem lehet torolni. Az addugyekben gyakorolhaté méltanyossag (adomeérséklés)
szabédlyait Art. 134.8-a rogziti, amely szerint kizarolag az ad6z6 jovedelmi, vagyoni €és
szocidlis kortlményei szolgdlhatnak alapul méltanyossag gyakorlésara - kérelemre induld
eljérashan.

Amennyiben az ad6z6 a BM rendeletben foglaltak szerint bejelentette az eladas tényét az
okmanyirodan, akkor a Gjt 2.8 (4) bekezdése alapjan nem mindsiil a bejelentést kdvets évtol
az ad6 alanyanak. llyen esetben a jegyzonek az eladd addkotelezettsegét hivatalbdl kell
megszintetnie hatarozattal és a Uj tulajdonos addalanyisagat kell megallapitani és 6t kell a
targyévi add megfizetésére kotelezni.

Amennyiben az okmanyiroda évkdzben hasznélt gépjarmii adasvételét rogzitette, akkor
kiz&rolag a kovetkezé év januédr 1. napjaval megismert lUzembentartdi (tulajdonosi) allapot
szerint lehet addztatni a gépjarmivet, a korabbi idépontban hozott hat&rozat meghozatala
jogszerttlen.

A forgalombdl kivont gépjarmd tulajdonosénak adokotelezettségét a Gjt 4.8 (2) bekezdése
alapjan hatérozattal meg kell szlintetni.

Mentesség és méltanyossag:

Az Art.-ban taldlhaté adomeérséklés, adojogi szankciokkal kapcsolatos méltanyossagi eljarés,
illetve a fizetési konnyités irant eléterjesztett kérelmek, valamint a Htv-ben és az
Oonkormanyzati rendeletekben taldlhaté adémentességi kérelmek a gyakorlatban keverednek
egyméssal akként, hogy a helyi ad6 mentességi kérelmek eléterjesztésere szolgdlo
formanyomtatvanyban adomérséklés vagy fizetési konnyités irdnti kérelmekre vonatkozo
részek is vannak.

Indokolt a mentessegi, a méltanyossagi és afizetés konnyitésre vonatkozo kérelmeket élesen
elhatérolni egyméastol, kulon-kilon formanyomtatvanyokat rendszeresiteni mindegyik
kérelemhez.

Az sem ritka ugyanakkor, hogy a Htv-ben és Onkormanyzati rendeletben szabalyozott
mentessegeket az addhatosag helytelendl kilon kérelem nélkdl, hivatalbol veszi figyelembe:
épitmeény- és telekadd esetén gyakori ez kiilénosen.

Az adbhat6sdg méltdnyossagi Ugyekben hozott hatarozata a legtébb esetben nincs
kelloképpen megindokolva. A teljes tényédllast ismertets, az elbirdlds szempontjabol relevans
korilményeket tartalmaz6 indokolas nagyon ritka. Az esetek donté tobbségében csak
jogszabdlyi hivatkozés taldlhato. A méltanyossagi kérelmek elbirdlésa sorén tehat kulonos
figyelmet kell forditani arra, hogy egyedi, és ne sablon-hatérozatokat hozzunk!

Az adotartozasok és adok maédjara behajtando koztartozasok behajtasa és végrehajtasa

Tapasztalatunk szerint a legtébb telepllésen az adovégrehajtas a fizetési felhivasok
megkuldésére és az inkasszora, letiltasokra korlatozodik. Ezen intézkedések nem elégsegesek
az adohatésag jogszabalyon alapuld, addbehajtasi kitelezettségének teljesitéséhez. Az idegen
adokra nézve is irdnyadok az Art. és a Vht. vonatkozo rendelkezésel, kivéve az ingatlanon
torténé jelzalogjog alapitést (Art. 161.8 (8) bek.). Az Art. 161.8 (5) bekezdése alapjan a
behajthatatlan tartozasrél a behajtast kérét tgjekoztatni kell.

Amennyiben az ad6z6 adokotelezettségének onkeént és hatdsagi eljéras soran meghozott - a
fizetendé adot és az ad6z6i mulasztas jogkdvetkezmenyeit megéllapitd - hatarozat alapjén
sem tesz eleget, az adbhat0sdg e kotelezettség kikényszeritése érdekében meginditja a
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végrehajtasi eljarast. A végrehajtas az addfizetési kotelezettseg kikényszeritése. Az adofizetés
fegyelem lazuldsa, az adohatésag jogérvényesitd képességének gyengilése végss soron
veszel yeztetheti az dnkormanyzati koltsegvetés egyensulyi helyzetét is, ezért az 6nként nem
teljesitett addtart6zasok behajtdsat célzd vegrehajtads eljards szervezeti és jogi alapjainak
kidolgozasa az adoigazgatas rendszerének stlyponti részét képez.

Az adlhat6sdg mérlegelésétol fugg, hogy - az eredményességre tekintettel - milyen
végrehajtasi cselekményt foganatosit elsoként és donthet Ugy is, hogy egyidejiilleg tobb
végrehajtasi intézkedést tesz. Az adobtartozast tovdbbra is elstsorban a pénziigyi intézménynél
kezelt, az adds rendelkezése alatt &ld Osszegbol, illetéleg az adds munkabérébol,
illetményébol, munkadijébdl, a munkabdl ereds egyéb rendszeres, idészakonként visszatéroen
kapott dijazasabol, juttatasabol, kovetelésebdl, sth. (a tovbbiakban egyditt: munkabérébdl)
kell behajtani. Ha azonban elére lathato, hogy a kovetelést a munkabérre, illetéleg a pénziigyi
intézménynél kezelt dsszegre vezetett vegrehajtdssal nem lehet viszonylag rovidebb idén
belll behajtani, az adds barmilyen lefoglalhatd vagyontérgya végrehajtas ald vonhatd. Az
adotartozas a végrehajthatd okirat alapjan, az adohatésag kulon intézkedése nélkil azonnal
végrehajthato (Art. 150. § (3) bekezdés).

Nem ritkan tapasztaljuk azt a helytelen gyakorlatot is, hogy a jegyz6i hataskérben eljard 1.
fokU kozlekedési hatdésag (okmanyiroda) a Ket. alapjan kiszabott eljardsi birsagnak Ket.
szerinti végrehajtésa helyett adok modjara torténé behgjtasa érdekében megkeresi az
Onkormanyzati adbhat0sagot.

Az Art. 4. 8 (2) bekezdése egyértelmiien fogalmaz: adok modjéra csak azok a kdztartozasok
(birsagok) hajthatdk be, amelyekrol atorveny kifejezetten igy rendelkezik.

Altalanos megéllapitas tovabba, hogy az adok modjara behajtandd koztartozasok
végrehajtasa érdekében tortént megkeresések hianyosak.

Az Art. 161. § (2) bekezdése alapjan a megkeresésnek az alabbi tartalmi kdvetelményeknek
kell megfelelni:
- Tartalmaznia kell a behajtast kéré és a fizetésre kotelezett azonositésahoz szilkséges
adatokat,
atartozés jogcimét,
afizetési kotelezettséget elrendel6 hatarozat (végzés) szamét,
jogerére emelkedésének idépontjét, (ha nem hatérozat, hanem egyéb irat a behajtas
alapja, értelemszertien annak kézbesitése napjét és a teljesitésre biztositott hatérido
elteltét),
ateljesitési hataridot,
atartozas Osszegét és esetleges jarulékait, valamint
annak a jogszabalynak (amely csak torvény lehet) a pontos megjelolését, amely az
adok médjéra valé behajtést lehetéveé tesz,
ha a behagjtast kérét torvény valamely veégrehajtési cselekmény foganatositésara
kotelezi, annak megtorténté& a megkeresésben igazolni kell (pl. Sztv. 111. §,
hulladékgazdalkodasrél sz6l6 2006. évi XLII1. torvény 26. §-a).

A behajtast kér6 szerv ingo-, illetéleg ingatlan-végrehajtas esetén a torvényben meghatéarozott
koltségminimumot az adbhat0sag részére megelélegezi, és annak megfizetését igazolja.

Ezaton is felhivjuk az adohat6sagok figyelmét arra, hogy a fizetési kotelezettseget el6ird
hatérozat jogerdre emelkedésének napjat pontosan jeloljék meg, a leggyakoribb hidnyossdg
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ez szokott lenni. Ehhez elengedhetetlen, hogy a hatarozat kézbesitésének idopontja
dokumentalt legyen.

Helytelen az a gyakorlat, amikor az eljaras soran felmertil6 eljéréasi illeték megfizetésére az
adohatosdg sima levélben hivja fel az Ugyfelet.

Az illetékekrol szol6 1990 évi XClII. torvény 73. § (3) bekezdése értelmében az adohatdsag
hatarozata ellen benyujtott fellebbezés illetékét az illetékes adohatdsag illetékbeszedési
szamlgja javara kell megfizetni. A 73/A. 8 (1) bekezdésében foglaltaktdl eltéréen az
esedékessagkor meg nem fizetett elj&rasi illeték és a mulasztasi birsag 6sszegét az addhatdsag
hatarozatban kozi az Ugyféllel, azzal, hogy az eljérasi illetéket a hatérozat kézhezvételétol
szémitott 8 napon belll az adohatdsag illetékbeszedési szamlgjara mulasztasi birsdg nélkal
fizetheti meg. Az igy meg nem fizetett illetéket és a mulasztési birsagot az addhatdsag hajtja
be.

Tekintettel a fentiekre, az esedékességkor meg nem fizetett eljaras illeték és a mulasztas
birsag dsszegét az addhatdsagnak hatérozatban kell megéllapitania.

Az adGellendrzés

Az ellenbrzések soran feltart egyik legsilyosabb hiba, hogy a jegyz6k nem folytatnak
adoellendrzéseket, kulontsképpen a helyi ipariizés adoztatas esetében. Az ellenérzés az
adorendszer mikodésének fontos kérdése, kilondsképpen az Onaddzas rendszerében. Ez a
garancigja az onkeéntes jogkovetés mind teljesebb kor i érvényesiilésének.

Az ad06zas rendjében az ellendrzés - mint hatosagi tevékenység - az addigazgatas eljaras
része. Az adGellenorzés elsédleges célja az adobevétel megroviditésének megakaddlyozésa,
az adotorvényekben el6irt kotelezettségek teljesitésének vagy megsértésenek megallapitésa.
Ha a feltart jogsértés sllya szilkségessé teszi, az addhatosdg a jogszerii dlapot helyredllitdsa
érdekében meginditja a hatésagi eljarast. Az adoellendrzés nem iranyulhat kizarélagosan az
adobevallasnak a benyujtaskor vald ellenrzésére. Az adGellenorzés részletes szabdlyait az
Art. 86.8 - 120.8 -ai tartalmazzak.

Az adbhat6sag az adokotelezettségek teljesitése soran kiilldndsen azt vizsgélja, hogy az ad6z6
betartotta-e a bejelentésre, bevallasra, bizonylati rendre, a kdnyvvezetésre, a nyilvantartasra,
az adatszolgéltatasra, nyilatkozattételre vonatkozd eléirdsokat, teljesitette-e az addaap-,
illetéleg az ad6-megallapitési és bevallasi kotelezettségét, helyes dsszegben és hataridoben
tett-e eleget adofizetési kotelezettségének.

Az dnkorményzati addhatosag kotelezs ellendrzéseinek kore az ad6z6 felszamoléssal és
végelszamolassal torténé megsziinése esetei, amelyek nélkll az adohatdésag nem lenne képes
hitelezéi igényeit érvényesiteni, illetéleg a vegelszdmolés zard bevallésanak ellendrzése
nélkil a megsziind véllalkozassal szemben érvényesithetetlen kdvetelések maradnanak. Az
Art. 89. 8§ (1) bekezdés a) pontja mentesiti az adohatdsagot a kotelezo ellenérzés lefolytatésa
aldl, ha a hitelezdi kovetelés bejelentését a cshdtorvény 80.8 (1) bekezdése alapjan mellézni
lehet.

Kotelezé ugyanakkor az ellenérzést lefolytatni, ha arra a torvényben erre felhatalmazott
személy: a pénzigyminiszter, az Allami Szamvevészék elndke vagy az onkormanyzat
képvisel6-testiilete hivja fel az adohatosagot (Art. 89. § (1) bekezdés b)-d) pontja alapjan).

Végezetll: a nyilvantartasok vezetésér gl

Nem ritkan tapasztaljuk, hogy a pénzintézetek atal megkuldott napi bankszamla-kivonatokat
nem érkeztetik és azokrdl a teleplilési Gnkormanyzat hataskorébe tartozd addk és adok
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mbdjéra behgjtandd koztartozasok nyilvantartésardl, kezelésérol és elszamolasardl szolo
13/1991. (V. 21.) PM rendelet 9.8 (2) bekezdésének megfelelé nyilvantartast nem vezetik, a
szamitogépen azok adattartalma feltdltetlen, hianyos.

Osszedllitotta:

A hivatal Hat6sagi Féosztalyanak,
Hatésagi Osztalyainak munkatarsai
és
Dr. SeresKatalin
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KoordinAci0s:és: Szervezési Fosztaly thjékoztatdi
T4jékoztaté a Dd-alfoldi Regionalis Allamigazgatas K ollégium alakul6 ulésér 6l

A kozigazgatdsi hivatalokrol szolé 297/2006. (XII. 23.) Kormany rendelet (tovabbiakban:
Rendelet) szerint U] kereteket kozott regiondlis szinten kezdte meg mikddését a Dél-alfoldi
Regionalis Allamigazgatas Kollégium (tovabbiakban: Kollégium), mely 2007. augusztus
10-én megtartotta alakulo Ulését.

A Kollégium a Rendelet értelmében a Dél-alfdldi Regiondlis Kozigazgatési Hivatal
véleményezo, 6sszehangolést elésegito testillete, melyet dr. Siket Judit Hivatalvezeté Asszony
vezet, mint a Kollégium elntke.

A korabban megyei szinten 20-25 résztvevovel Ulésezé6 Kollégium 57 taggal kezdte meg
tevékenyégét a régio kozigazgatésanak fejlesztése érdekében, épitve a hagyomanyokra és
folyamatosan kutatva az egyittmiikdés Uj, hatékony forméit.

A Kollégium tagjai: a Dé-afoldi Regiondlis Kozigazgatasi Hivatal Bacs-Kiskun Megyei
Kirendeltsége Vezetéje, Dél-afoldi Regiondlis Kozigazgatasi Hivatal Békés Megyei
Kirendeltsége Vezetéje, a Dél-afdldi Regiondlis Koézigazgatasi Hivatal szervezeti
egységeinek és szakigazgatasi szerveinek vezet6i, a Dél-alfoldi régidban talalhat6 terlleti
dllamigazgatési szervek vezetéi, a szakigazgatdsi szervek vezetbi, és az alamigazgatasi
feladatot €ell&6 rendvédelmi szervek vezetéi. A Kollégium tagjainak elérhetésége
megtaldlhat6 akodzigazgatasi hivatal honlapjan awww.darkh.hu oldalon.

A Kollégium munkgjdban éllandé meghivottként vesznek rész a Dél-alfdldi régidban
taldlhatd Megyei Onkormanyzatok Foéjegyzéi, a Megyei Jogl Vérosok Jegyzsi, a Megyei
Védelmi Bizottsdgok Elndkei, a Nemzeti Hirkdzlési Hatosdg Hatosagi Nyilvantartasok
|gazgatosdg |gazgatdja, az Orszagos Meteroldgiai Szolgalat Dél-magyarorszégi Regiondlis
Kozpont Vezetdje, a Kulturdlis Orokségvédelmi Hivatal Szegedi Regiondlis Iroda
Irodavezetije.

A Kollégium dsszetételébdl 1athatd, hogy mitkodésében a Rendelet dltal szabalyozott tagokon
kivil a Dél-alfoldi régio életében kulcsfontossagu szerepet betolté szervek kozremikddésére
is nagy mértékben szamitanak.

A Kollégium alakuld ilésén elfogadta az Ugyrendjét, valamint meghatérozta éves
Munkatervét.

A Kollégium hatékonyabb és eredményesebb egylttmikodés érdekében a kovetkezd
munkacsoportok feldllitasardl is dontott: Gazdasagvédelmi és Ellendrzéskoordinacios
Munkacsoport; Koordinacios, Képzési, Kozszolgdlati Munkacsoport; Kozgazgatas
Korszeriisités és Informatikai Munkacsoport; Parlagfiéimentesites Dél-alfoldi RégiGért
Koordinaci6s Bizottsag.

Készitette:

Szepesiné dr. Hidvégi Julianna
Koordinacios és Szervezési Foosztaly
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Téjékoztatd a képzés, tovabbképzés tevékenységr ol

A koztisztvisel6k tovabbképzésérsl és a kozigazgatési vezetoképzésrol szolo 199/1998. (XII.
4.) Kormanyrendelet alapjan ,A Miniszterelnoki Hivatalt vezeté miniszter tovabbképzést
szervezé, 0sszehangolo tevékenysegében kozremikodik: ... a kdzigazgatési hivatal vezetéje
sajé hivatali szervezete és az illetékességi terliletéhez tartozd helyi 6nkormanyzatok
vonatkozasiban” .

A Dél-afoldi Regiondlis Kozigazgatési Hivatal Szervezeti és Mikodési Szabalyzatéban
foglaltak alapjan:

A hivatalvezeté képzéssel, tovabbképzéssel kapcsolatos feladatai kilondsen:

a) gondoskodik a hivatali és Onkormanyzati koztisztvisel6k, valamint Ugykezel6k
kdzéptavl és éves tovabbképzési tervének Osszedllitésardl,

b) kozremikodik a Miniszterelnoki Hivatalt vezeté miniszternek a koztisztviselok,
Ugykezelok képzésével, tovabbképzésevel, a szakember-utanpétlés megszervezésével
kapcsolatos feladatainak ellatésaban,

c) elémozditja az &gazati, szakmai alapképzés rendszerességét, kezdeményezheti az
égazati képzéseket aterlleti dllamigazgatasi szerv vezet6inél, a miniszternél,

d) Osszehangolja az é&gazati terlleti &lamigazgatési szervek feladatkorébe tartozo,
koztisztviseloket, Ugykezeloket érinté képzési, tovabbképzési feladatok elldtésat,

€) regiondlis szinten elemzi a képzés, tovabbképzés szinvonald és eredmeényesseget,
kezdeményezi az érintett szerveknél a szilkséges intézkedéseket,

f) Osszehangolja a kdzigazgatasi szervek altal az lgyfelek szdméra nydjtott elektronikus
Ugyintézést tdmogatd képzéseket, tovabbképzéseket, biztositjia azok megfelels
nyilvanossagaét, terjeszti az elektronikus Ugyintézés modszereit,

g) Osszehangolja, és az erre biztositott koltsegvetési kereteknek megfeleléen megszervezi
a kozigazgatasi Ugyintézéshez szikseges informatikai ismeretek oktatasat,
tovabbképzését, érvényesiti a koztisztviseldi vizsgarendszerben az informatikai
kovetelményeket,

h) gondoskodik a koOzigazgatési alapvizsgék, szakvizsgdk, anyakonyvi szakvizsgék,
tovabba kulon jogszabdly dtal meghatarozott egyéb vizsgak és az elbkészitésiikre
szolgél6 tanfolyamok megszervezésérél és lebonyolitésérol,

i) kozremikodik a helyi onkormanyzatok, a telepllési és a terlleti kisebbségi
Onkormanyzatok tisztségviseldinek, képvisel6inek képzéseben,

J) egyittmikodik a koztisztviselok és Ugykezelok, az alami és dnkormanyzati szervek
szakmai, érdekképviseleti szerveivel a képzési, tovabbképzési feladatok
megvalOsitésaban,

k) ellenérzi a terlleti és helyi alamigazgatasi szerveknél, valamint a helyi
onkormanyzatoknal a tovabbképzési terv végrehgtasat és a tovabbképzéshez
kapcsolddod kdzszolgalati jogviszonnyal kapcsolatos intézkedések jogszeriisegét.

A Korméanyrendelet alapjan minden évben el kell késziteni az Eves Tovabbképzési Tervet,
amelynek jovahagyésaval egyidejileg céleldiranyzati tdmogatast biztositanak a
végrehajtashoz.

Ez évben a tervkészités abban tért el, hogy az e célra elkllonitett céleliranyzat 6sszege
csekély mértékii volt, ezért csak igen kevés képzést tervezhettiink a rendelkezésre all6 keret
terhére.
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Bécs-Kiskun megyében kizérolag a ,K6zigazgatési eljarasok hat0sagi Ugyintézok részére” c.
2 napos képzésre kértiink és kaptunk céleldiranyzati tamogatast. A terv jévahagyasira az elss
félévben nem kerllt sor, ezért ez aképzésall. félévben valdsithatd meg.

Békés megyében a ,Vezetoképzés 1. modul” elss félévi programja, az ,Eurdpai Unids
alapismereti képzés' és az ,Onkormanyzatok gazdalkodasanak elméleti és gyakorlati
kérdései” 2 napos képzés kerllt 1. félévben megszervezésre.

A ,Szervezeti és egyéni készségfejlesztés-csapatépités a kdzigazgatasban dolgozok részére’
c. koztisztvisel6i tovabbképzési tréningre, a program teljes elokészitettsége mellett — pénzlgyi
forréshidny miatt — 2007. &prilis 26-27-én nem kerulhetett sor.

Azonban 20 f6 ANTSZ-es koztisztviseld részvételével — az &gazati minisztérium igérete
alapjan — ezt a képzési programot is megszervezheti a Békés Megyei kirendeltség vérhatoan
még ez évben.

A kormany tovébbképzési céleldiranyzatdbol tamogatott, illetve sgjat pénzigyi forrasbol
finanszirozott Békés megyei képzések varhatdan az alébbiak lesznek:

Tovabbképzés megnevezése T?&/(?tbatr)t(;p;zes Véarhato K épzés programok
(Programtulajdonosa) (6ral nap) idépontja forrasa (Ft/f6)
By : téritésmentes
iéfeleé'zi ”?gofér'\rf. g' k6zponti | 46 4472 nap o thg'ber (tamogatott, kételezs
programy € tovabbképzés)
2. Kapcsolat és . .

. e Téamogatas +
konfliktuskezel6 trening az 306radnap | 2007 SZPL = arhatoan 18,625,
Ugyfélbarat kozigazgatasért okt. EU/f5 Kienészitéssel
(Azonosit6 szama: X1-2/2004.) €9
3. Vezetéképzés 3. modul 16 6ra/2 n 2007. Tamogatés + 6.000,-
(CAF) - kdzponti program P november Ft/f6 kiegészitéssel
4. Vezetoképzés 1. modul,
alapoz6 (mindazoknak, akik e
2002, mgjus 1. elott szerezték 8 ora/l nap 2007. oktéber 107.(;?}(')::!;;%‘:'?'(
meg a szakvizsgdt) - kozponti =
program
5. Eu-s alapismereti képzés
(mindazoknak, akik 2002. A
méajus 1. elott szerezték meg a 8 orall nap 2007. oktéber 10'%}5!2;%0?(
szakvizsgét) - kozponti =
program

A részletes tgjékoztatatOval, mely a jelentkezési lapot is tartalmazza, kézvetlendl is megkeresi
aBékés Megyei Kirendeltség a Békés megyei teleplilések dnkormanyzatait.

Csongréad megyében két képzés kerllt jovahagyasra:

»A koztisztvisel6i €letpalya alapvets és U szabdlyal” (Koztisztviseloi tv. modositésa)

C. képzés 60 f6 részére,

»Alapfoku angol nyelvi képzés’ (120 orés) 12 f6 részére.
Ezen képzések szeptember honap elején kerllnek meghirdetésre és a jelentkezések
beérkezését kdvetoen, az id6 rovidsége miatt azonnal inditasra kerlilnek.
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A Regionalis Operativ Program ker etében megval6sul6 képzések

Az Europai Uni6 regiondlis politikgjdnak altalanos célkitizése az Union bellli tertleti
egyenldtlenségek csokkentése. Ennek megvalOsitésa keretében kerllt kidolgozésra tébb méas
programmal egyidejiileg a Regionalis Fejlesztés Operativ Programra (ROP), amely az agazati
operativ programokkal egydtt biztositja a kitiizott célok megvaldsitasat, a kiegyenstlyozott
terlleti fejlodés el6segitését. E program része a helyi kozigazgatds korszeriisitése és
kapacitasépitése képzési programok, tanacsadas és infrastrukturdlis fejlesztések révén. A ROP
3.1.1. celul tuzte ki, hogy felkészitse a koztisztviseloket a Strukturais Alapokhoz vald
hozzaférés ismereteire, tovdbba hozzgjaruljon a kdzigazgatasi reform keretében megvaldsuld
innovativ fejlesztésekhez.

A harom éves idészakra tervezett program utolsd évében jarunk, és jelentés erdfeszitéseket
kovetel meg a program végrehajtédsa orszégos szinten. A képzések szdma igen magas, amely
mellett a koztisztvisel6knek maradéktalanul el kell 1&tniuk a feladatkorikbe tartozé munkét is.

Bécs-Kiskun megye

Az adbbiakbdl kitiinik, hogy mely programok Kkerlltek megvaldsitésra Bécs-Kiskun
megyében 2007. |. félévében, illetve Iathatd, hogy a ll. félévben még milyen aranyl képzési
tevékenységet kell elvégeznink. A feszitett képzési Utemterv kovetkeztében az elsy évhez
képest nétt a lemorzsol6dok szdma, illetve mér nemcsak a célcsoporthoz tartozok (vezet6k)
vesznek részt a képzéseken, hanem egyre jelentésebb az Uigyintézék szama.

A ROP 3.1.1. keretében 2007. els5 fél éveben megval Ositott képzések:

Kozigazgatési eljérasi torvény

Hatranyos megkulonboztetés felismerése és kezelés

Az esélyegyenloség a Strukturdlis Alapok felhasznélasiban

A kozbeszerzés dtalanos ismeretei

E-learning idegennyelvi képzés (angol/német)

A CAF akalmazéasanak modszertana a kdzigazgatasban

A korrupcié elleni kuZdeI em elvei és modszerei, a kbzszolgélati etika érvényesitése

71 L 2

©CoOoNo~WNE

A partnerség elve a Strukturdlis Alapok felhasznal &sdban

10 Bevezetés az EU. tamogatésok rendszerének ismereteibe

11. A kornyezetvédelem szempontjainak érvényesitése a  Strukturdis  Alapok
felhasznal ésaban

12. Terllet- ésteleplilésrendezési ismeretek

13. Tertilet- éstelepllésfejlesztési ismeretek

14. Projekt-tervezeés és projekt-ciklus menedzsment ismeretek

15. Pénzlgyi ellenérzési ismeretek

16. Az 6nkormanyzati vagyongazdakodés ismeretei

17. 1 napos kiegészité KET

Részt vevok Osszlétszama: 904 f6, aranya a 2007. évi tervezett |étszamhoz viszonyitva 49,
55%

A masodik félévben tervezett képzési programok szdma: 21, amelyet mintegy 38 turnusban
tudunk megszervezni
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A masodik félévre tervezett képzések:

Palyazati technikék az EU tamogatés rendszeréhez

A korszeri Ugyfélszolgalati rendszerek szervezése és mitkbdése
Az esélyegyenléség a Strukturdlis Alapok felhasznélasiban
Kodzszolgaltatdsok szervezése és igazgatasa

E-learning idegennyelvi képzés (angol/német vizsga)

Az Uigyintézés modellezése

A korrupcio elleni kiizdelem elvel és modszerei, a kozszolgélati etika érvényesitése
E-learning idegennyelvi vizsga (angol, félévi és év végi vizsga)
Bevezetés az elektronikus kdzigazgatas ismereteibe

10 Bevezetés az EU. tamogatésok rendszerének ismereteibe

11. Iranyitas, felugyelet, ellenérzés a kdzigazgatas mitkodéseben
12. A kozigazgatasi szervek vezetési ismeretei

13. Altalanos jogalkotési ismeretek

14. A kozigazgatasi szervek mitkodésenek belss szabalyozasa

15. Pénzugyi ellendrzési ismeretek

16. Az 6nkorményzati vagyongazdalkodas ismeretei

17. 1 napos kiegészité KET

18. A jogalkotas hataselemzése

19. Az Europai Uni6 tAmogatasi rendszerének joga és intézményrendszere
20. Eréforrés gazdalkodas a kdzigazgatési szervek mitkdésében
21. A kozigazgatési szervek ellenérzésenek modszertana

©WoOo~NoU~wWNE

A felsorolt képzési programok megszervezésére augusztus 29. és november 30. kozott kerdl
sor. Az id6 rovidsege és a programok - melyek jellemzéen 2 illetve 3 napos idétartamiak -
nagy szama miatt az eléttink all6 6szi idoszakban csak feszitett idobeosztéssal valosithatd
meg a képzések megszervezése.

Békés megye

A ROP 3.1.1. Program keretében 2007. |. félévében 14 képzési program Kerilt
megszervezésre, melyeken dsszesen 492 koztisztviselo vett részt. A résztvevok 74 %-a
telepllési onkorményzatoktdl, 26 %-a terlleti dlamigazgatési szervektol érkezett. A Békés
Megyei Kirendeltség 6sszesen 19 turnust inditott, ezek 39 képzési napot tettek ki.

Az aldbbi képzések ker Ultek megszervezésre:

1. A kornyezetvédelem szempontjainak érvényesitése a Strukturdlis  Alapok
felhasznal ésaban

A kozigazgatasi szervek vezetési ismeretei (2 turnus)

Az esélyegyenléseg a Strukturdlis Alpok felhasznédlasaban

Projekt-tervezés és projekt-ciklus menedzsment ismeretek

TerUlet- éstelepiilésfejlesztési ismeretek

Bevezetés a Kohézios Alap ismereteibe

A korrupcio elleni kiizdelem elvei és modszerei, a kdzszolgalati etika érvényesitése (2
turnus)

8. Hatranyos megkulonboztetés felismerése és kezelése

9. Kozbeszerzés dtalanos ismeretei (2 turnus)

10. Az dnkorményzati vagyongazdalkodas ismeretei (2 turnus)

NogkrwdN
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11. E-learning alapl nyelvi képzés

12. Kozbeszerzési eljéras és technikak

13. Pénzugyi ellendrzési ismeretek (2 turnus)

14. Monitoring az EU tdmogatésok felhasznal asiban

2007. Il. félévében a ROP 3.1.1. Program keretében a kovetkezs képzések keriulnek
megszervezésre:

Az EU tdmogatés rendszerének joga és intézményrendszere

A partnerseg elve a Strukturalis Alapok felhasznélésaban
Teljesitményértékelés és mingsités a kdzigazgatési szervek vezetésében
TerUlet- ésteleplilésrendezési ismeretek

Palyazati technikék az EU tamogatés rendszeréhez

Az irényités, felligyelet, ellendrzés a kdzigazgatés mikodésében
A kozigazgatasi szervek ellendrzésének modszertana

A helyi kézpolitikék alakitédsa

A Kkorszerii Ugyfélszolgalati rendszerek szervezése és mikddése
10 Kodzszolgaltatédsok szervezése és igazgatasa

11. Az Ugyintézés modellezése

12. A kozigazgatasi szervek mitkodésenek belss szabalyozasa

13. Eréforras gazdalkodés a kbzigazgatasi szervek mitkodésében

14. Bevezetés az elektronikus kormanyzés ismereteibe

15. Kozigazgatési eljarasok

©CoOo~No~wWNE

Csongréad megye

2007. |. félévében 14 képzési program kerllt megszervezésre, melyeken Osszesen 718
koztisztviselé vett részt.

2007. év elsg félévében megszervezett képzesek:

A korrupcio elleni kiizdelem elvel és modszerei, a kozszolgélati etika érvényesitése
A kornyezetvédelem szempontjainak érvényesitése a
Strukturdlis Alapok felhasznalasaban

Bevezetés az EU tamogatasi rendszerének ismereteibe
Kozigazgatési eljarasok (5 napos)

Pénzlgyi ellenérzési ismeretek

A partnerseg elve a Strukturalis Alapok felhasznél ésaban
Hatranyos megkulonboztetés felismerése és kezelése
Kozbeszerzési eljéras és technikak

10 Az 6nkorményzati vagyongazdalkodas ismeretei

11. Kozigazgatési eljarasok (1 napos kiegészité képzés)

12. Projekttervezés és projektciklus menedzsment ismeretek

13. Terllet- ésteleplilésrendezési ismeretek

14. E-learning alapu nyelvi képzés (féléves vizsga és konzultécid

©COoNOA~WNE

2007. masodik félévében megszervezésre kerUld képzések:

1. Bevezetés az elektronikus kormanyzas ismereteibe
2. Altalanos jogalkotas ismeretek
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A jogalkotas hatéselemzése

Er6forras gazdalkodés a kozigazgatasi szervek mitkodéseben

A kozigazgatasi szervek mitkodésenek belss szabalyozasa

Az Uigyintézés modellezése

Kodzszolgaltatédsok szervezése és igazgatasa

A korszeri Ugyfélszolgalati rendszerek szervezése és mitkodése
A helyi kozpolitikék alakitésa

10 Palyazati technikék az EU tamogatés rendszeréhez

11. Terllet- éstelepllésfejlesztési ismeretek

12. Az irényités, fellgyelet, ellenérzés a kdzigazgatas mikddésében
13. A kozigazgatasi szervek ellendrzésének modszertana

14. Az EU tamogatés rendszerének joga és intézmeényrendszere
15. E-learning alapu nyelvi képzés (év vegi vizsga)

©oOoND AW

A masodik félévben megszervezésre kerlilé nagy szamu képzés sikeres végrehajtasanak
feltétele, hogy az Onkormanyzatok illetve allamigazgatas szervek koztisztviselginek
érdeklgdése e képzések irant se legyen kevesebb, mint az eltelt kettd és fél évben, hiszen a
Program eredmenyes befejezésének feltétele, hogy a képzésenként kitizott keretszamu
koztisztvisel ¢ képzésére sor keruljon.

Régi6s adatok:
K épzés programok szama |. felév 1. félev
(d b) Rkésztye\/(’i Képfé‘n::pok Tl;;g;s:k Réizzté\r{ne\éﬁk Kép;é;?:pok Tl;;g;s:k
Szama
Bacs-Kiskun 17 904 41 98 1116 38 81
Békés 14 493 39 19 573 50 22
Csongréd 14 718 55 27 440 38 17
Régi6 Osszesen: 58 2115 135 144 2129 126 120

K 6zigazgatéas szakvizsga

A vizsgaszervezésre a kozigazgatési szakvizsgérol szol6 35/1998. (I1. 27.) Korményrendelet,
a rendelet 1. sz. mellékletét képez6 vizsgaszabdlyzat, illetve a Dél-alfoldi Regiondlis
Kozigazgatési Hivatal vezet6jének ,Szabdlyzat a vizsgék és konzultéciok elokészitésenek,
lebonyolitasanak rendjérél” kiadott, 2007. mdjus 1-jé&t6l hatdlyba lépett rendelkezése az
irdnyado.

A Dél-afoldi Regiondlis Kozigazgatasi Hivatal Kkirendeltségei |é&jak el tovabbra is a
megyékben mikodé kozigazgatasi szervek, polgarmesteri hivatalok koztisztviseloinek
jogszabalyban el6irt vizsgaztatdsival kapcsolatos feladatokat.

A felkészit6 tanfolyamok, vizsgék szervezése tehét tovabbrais a megyeszékhelyeken mikddé
kozigazgatési kirendeltsegeken folyik.

Bécs-Kiskun megye

Az ,Altalanos kozigazgatasi ismeretek” vizsgatargybol felkészitd megszervezésére az
aldbbiak szerint kerllt sor 2007. I. félévében:
2007. januar 26. és februar 6. kozott. A szervezes 48 fével indult, jelen volt 43 f6.
Mércius honapban szintén volt konzultécié ,Altalanos kozigazgatasi  ismeretek”
vizsgatargybol, amelyen 33 f6 vett részt.
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A majus felkésziton 39 f6 vett részt, tehé Osszesen az |. félévben 115 f6 felkészitése
tortént meg.

A 2006. évrél vizsgahalasztés, illetve sikertelen vizsgézokkal egyutt mintegy 138 f6 tett
vizsgét az , Altalanos kozigazgatési ismeretek” vizsgatargybol.

A sikertelen vizsgazok aranya 26,8 % volt.

Aprilis honapban Pénziigyi és koltségvetési igazgatds, Allamigazgatas és Onkormanyzati
kozigazgatés valasztott tantargybdl szerveztiink konzultéciot 0sszesen 89 6 részvételével.

Valasztott targyi vizsgét az €l6z6 évrél athuzddo vizsgazokkal egyltt dsszesen 106 6 tett,
kozulik csak mintegy 3,7 %-uk volt csak sikertelen.

A vizsgézok jelentds része az , Allamigazgatas’, az , Onkormanyzati kozigazgatas’, illetve a
»Pénzigyi és koltségvetési igazgatds’ targyat valasztottak.

2007. |. félévében 102 fé teljesitette mindkét targybdl a vizsgat, igy 6k bizonyitvanyt
kaptak. Kozulik 58 f6 (57 %) az onkormanyzatoknal, 44 f6 (43 %) az alamigazgatési
szerveknél dolgozik.

A bizonyitvany minésitése szerint az alabbi megoszlas tapasztalhat6:

Kivalban megfelelt 116 (1 %)

Jol megfelelt 26 16 (25 %)
KOzepesen megfelelt 51 16 (50 %)
Megfelelt 24 16 (24 %)

Még mindig jelentés, mintegy 10 % a halasztasi kérelemmel élok szama. A felkészitok és a
vizsgék elott a legtobb esetben a munkdltatd kérelmére, munkatorlodas miatt kérik a
felkészito, illetve foként a vizsga elhalasztasét.

Valamennyi vizsgédzé szaméra megfelelé idében biztositottuk a tananyagot, kézhez kaptak a
vizsgardl szol6 dtalanos tgjékoztatot.

Békés megye

2006. évrol 16 vizsgazo jelentkezése kertilt atlitemezésre, akik kozil 6 f6 halasztési kérelmet
nyujtott be, 10 fének, pedig a 2006. 1. félévi vizsgaidoszakban nem sikerllt a vizsggja.

Kozigazgatési szakvizsgéra az Uj jelentkezokkel egydtt 2007. |. félévében 87 6 jelentkezett.

A felkészito konzultéciot a kotelez targyakbdl 2007. mércius 5-9. kozotti idépontban
szervezte meg a Békés Megyei Kirendeltseg. A konzultéacion 72 f6 vett részt.

A Békés Megyei Kirendeltseg négy valasztott tantargybol szervezett felkészité konzultaciot,
melynek soran k6zos vizsgaszervezés keretében térs vizsgaszervezétol is fogadott hallgatét.
A vélasztott targyi felkészité konzultéciokon 6sszesen 75 f6 vett részt.

A kozigazgatasi szakvizsga kotelez6 térgyi vizsgarészéet 2007. dprilis 3-5. kozotti idépontban
3 vizsgabizottsdg kozremitkbdésével szervezte meg a Békés Megyei Kirendeltség. A 87 16
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jelentkezébdl a vizsgan 78 f6 vett részt, mivel 7 f6 halasztési kérelmet nyujtott be, 2 6, pedig
nem jelent meg a vizsgan.

A vizsgan megjelent 78 fobol 66 fo teljesitette sikeresen a vizsgét, 12 fének ugyanis nem
sikerllt akotelezé targyi vizsga irasbeli része.

A Kkozigazgatasi szakvizsga valasztott targyi vizsgarészét 2007. &prilis 23-25. kozott
bonyolitotta le a Békés Megyei Kirendeltség szintén 3 vizsgabizottsag kozremikodésével. A
valasztott térgyi vizsgarészre 74 f6 jelentkezé volt, akik kozil 6 f6 halasztasi kérelmet
nyUjtott be, 2 f6, pedig nem jelent meg a vizsgéan, igy 66 f6 vett részt a vélasztott targyi
vizsgan, mind a 66 f6 eredmeényes vizsgét tett.

A két vizsgarész eredményeinek Osszesitése utan megdllapithatd, hogy 66 6 (75,9 %-a) tett
eredmenyes kozigazgatasi szakvizsgat, részikre a Békés Megyei Kirendeltség szakvizsga
bizonyitvanyt alitott ki. Az eredményesen vizsgdzok 30 %-a telepllési dnkormanyzatoktol,
70 %-atertleti dllamigazgatési szervektol érkezett.

A bizonyitvanyok mingsitését vizsgalva megdllapithatd, hogy aranyaiban nincs jelentés
kllonbség a két nagy agazat (dllamigazgatési és onkormanyzati igazgatas) koztisztviseldinek
eredménye kozott. Békés megyében nagyon minimélis eltéréssel, az dnkormanyzatiak javara
billent el kedvezéen az arany.

A kozigazgatas szakvizsga varhato feladatainak alakulésa 2007. masodik félévében

Szakvizsga felkészitok, vizsgak és tananyagok:

Vizsgafelkeészité

Szakvizsga véarhato

M egnevezés konzultacio varhat6 -, : _
- idépontja, helye: Jeitjport]e, il
Kotelezg targyak (5 napos) 2007. oktdéber 1 - 4, és9. 2007. november 6 -7 kdzott
Konzultécio dija: 48.750,- Helye: Megyehéza, Helye: K6zigazgatési Hivatal
Ft/f6 Derkovits sor foldszinti Békéscsaba, Jozsef A. u. 2-4.
Vizsgadij: 7.121,-Ft/f6 nagyterem félemeleti tandcsterem
2007. oktéber 15— 18.

, . kozott 2007. november 27 - 29 kozott
Valaszott targyak (1-1 napos) Helye: Kbzigazgatasi Helye: Kozigazgatasi Hivatal

Konzultécio dija: 15.425,-Ft/fs
Vizsgadij: 7.121,-Ft/f3

Hivatal Békéscsaba, Jozsef
A. u. 2-4. félemeleti

Békéscsaba, Jozsef A. u. 2-4.
félemeleti tanacsterem

tanacsterem
Pénzligyi és kvet. igazgatés oktober 15. -
Kdzszolg. sz.. ésigazgatasa oktober 16. -
Onkormanyzati kozigazgatas oktdber 17. -
Allamigazgatés oktober 18. -

Csongréad megye

2007. |. félévben 53 6 részére szerveztiink felkészité tanfolyamot. Ez magaba foglalja az Uj
jelentkezoket és az el6z6 évrél halasztd 5 koztisztviselbt.
Ténylegesen 49 fonek tartottunk konzultacidt, 4 f6 nem vett részt a felkészitén a jelentkezés
ellenére — utdlag igazoltak hianyzésukat.

Hivatali Téjékoztatd

37

2007. évi 3-4. szam




Koordiné&cios és Szervezés Foosztély taj ékoztatoi

Az 1. félévre a kotelezdé targyak esetében ketto felkészité csoportot terveztink (a
Honlapunkon is igy jelent meg), de a szervezési haté&ridén belll csak egy, nagyszamu
csoportra vald létszdm jott Ossze. A szervezéshez tul késon (sokkal a jelentkezési hatéridén
tul) kdldte kett6 munkahely a jelentkezési lapokat, igy mar nem volt Iehetéségiink egy Ujabb
csoport inditasara. Ha a hataridon belll vagy kevéssel utana kiildik a jelentkezést, kett6
optimélis |étszam( csoportnak tudtunk volna felkészitét tartani.

A jelentkezok kozil 2 f6 vezetd, atdbbi Ugyintézé volt.

A vdlaszthat6 tantéargyak esetében a jelentkezék tllnyomo tobbsége — a kordbbi évekhez
hasonldan — a kozigazgatasi szerv jellegének megfelelden az Onkormanyzati kozigazgatast és
az Allamigazgatést vélasztotta. igy ezekbdl tartottunk felkészitét. A Pénziigyi igazgatés
targyat csak 1 f6 valasztotta. Felkésziton a Békés Megyei Kirendeltségen volt.

2006. |. félévében kozigazgatasi szakvizsga kotelezo vizsgatérgyi vizsgara jelentkezett 127 £6,
vizsgét tett 105 f6. A vélasztott vizsgarészre jelentkezett 108 6, vizsgat tett 102 6.
2007. év 1. félévében a vizsgazok létszama a felére csokkent.

Az | félévben a kozigazgatési szakvizsga kotelezé és valasztott vizsgat 3 bizottséggal
bonyolitottuk le. A kotelez6 és a vélasztott tantérgy vizsggjanal kozel azonos Osszetételii
vizsgéztatokbdl allt dssze a vizsgabizottsag.

A kotelez6 vizsgan résztvevok szama 61 f6 volt, mig a vdlasztott vizsgén 47 f6 vett részt.

A tapasztalatok alapjan megadllapithatd, hogy a kételezd vizsgarész nagyobb volumene és
nehézsége miatt tobb a sikertelen vizsga. A koztisztviselok nagy leterheltsége miatt kevesebb
idét tudnak forditani atanulasra. Az el6z6 évekrol &hizodo vizsgak is ezt tmasztjak ala

A vélasztott vizsga esetében kisebb mennyiségii a tananyag. Altaldban a vizsgézok a
munkgjukhoz kapcsolodd témakort vélasztanak, igy azt jobban ismerik, gyakrabban
hasznéljak a mindennapokban is.

Régi s adatok:
2007. év |. félév
Felkészité konzultacioé (fé) Vizsga (f6)
] Béacs-Kiskun Békés Csongrad Béacs-Kiskun Békés Csongrad
Alt.
kozigazgatési 115 72 49 138 78 61
ism.
= alamig. 43 35 26 52 32 27
@]
5 B onk. ig. 29 15 23 35 15 20
(@)
®&| pl.ig. 17 13 - 17 12 1
= Kozsz. - 7 - 2 7 i
Osszesen: 204 142 98 244 144 109
Régi6 Osszesen: 444 497

Fontos tudnival ok:
Felhivjuk 2007. II. félévre vizsgara bejelentkezett koztisztviselok figyelmét, hogy

felllvizsgalatra kerlilt a kozigazgatési szakvizsga ,,Altaléngs kozigazgatasi ismeretek”
vizsgatérgyai, valamint a valaszthaté vizsgatargyak kozul az ,Allamigazgatés’, a ,Pénziigyi
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és koltségvetési igazgatds’, valamint az ,Onkormanyzati kozigazgatds’. A hatdlyositott
kovetelményrendszer, amely tartalmazza a szobeli tételeket is, varhat6an augusztus végeén
megjelenik a Magyar Kozlonyben.

A tananyagok, a prezentacios anyagok, valamint az irésbeli és szobeli kérdések felkerlilnek a
http://omi.mki.gov.hu, illetve a www.darkh.hu honlapokra

Felhivjuk a kozigazgatdsi szervek munk@ltatinak figyelmét a kdzigazgatasi szakvizsgardl
sz0l6 35/1998. (1. 27.) Kormany rendelet 1. 8 (2) bekezdésben foglalt adatszolgaltatési
kotelezettségre.

A kozigazgatasi szerv koteles adatot szolgéltatni, az &tala szakvizsgara kotelezettek
névsorardl (a vllasztott tantérgy feltlintetésével) minden év, igy jelen esetben 2007. oktober
15-ig.

K 6zigazgatas alapvizsga

A Kormany a koztisztvisel6k jogallasarol szolo 1992. évi XXIII. tv. 80 8-a (1) bekezdésének
a.) pontjaban és a 25. § (8)-(9) bekezdésében foglalt felhatalmazas alapjan a kdzigazgatasi és
Ugykezel6i alapvizsgara kotelezett koztisztviseld, Ugykezel6 az 51/1993.(111. 31.) Korm.
rendeletben foglaltak szerint tesz kdzigazgatasi, illetve Ugykezel6i alapvizsgat.

Bécs-Kiskun megye

Kozigazgatési alapvizsga keretében felkészit6t valamennyi vizsgahOnapban szerveztiink —
januérban 23 f6, marciusban 44 f6 és majusban 25 f6 részvételével. A jelentkez6k mintegy 10
%-a igazoltan, vagy igazolatlanul nem jelent meg.

A 2006. évrol ahuzddokkal egyitt 142 f6 jelentkezett be vizsgékra, azonban dsszesen 131 f6
tett vizsgét. Kozuluk tébb mint 20 %-nak nem sikerllt a kdvetelményeknek megfelelni, ezért
0sszesen 103 bizonyitvanyt tudtunk kiadni.

A vizsgat tettek megoszlésa az alabbi:

Vizsgabizonyitvany minésitése

Allamigazgatési | Allamigazgatési| ¢ anvzati |
. > Onkormanyzati A i
Vizsgaidoszak | €Segyéb és egyéb Y O”‘;g;”efa“ OSSZESEN
5/4|3]|2 Osszesen 5/4|3|2
januér 02|74 13 112|512 20 33
marcius |26 ]8]2 18 0/4]9]6 19 37
méjus 113418 16 1]4]6]6 17 33
OSSZESEN: | 3[11[19] 14 47 2 |10]20]| 24 56 103
Békés megye

A kozigazgatasi alapvizsgara 2006. évrdl ahizodoé jelentkezés nem volt. 2007. I. félévére 71
fonek érkezett be ajelentkezési lapja.

A felkészitd konzultécid 57 16 vett részt.
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A 71 16 jelentkez6b6l a 2007. prilis 18-an megszervezett vizsgan végul 63 f6 vett részt, 7 {6
halasztési kérelmet nyujtott be, melynek alapjan vizsggjuk a Il. félévre keriilt altemezésre.
Egy f6, pedig nem jelent meg a vizsgén, de nyolc napon belll orvosi igazolést nyujtott be,
majd kérte vizsgajanak éttételét a Dd-alfoldi Regionalis Kdzigazgatési Hivatalhoz.

A 63 fobol 60 6 tett sikeres vizsgét, mivel 2 fonek nem sikertilt az irésbeli vizsggja, 1 fonek,
pedig a teljes vizsgét ismételnie kell, mivel egyik vizsgarészt sem sikerllt teljesitenie. A
sikertelentl vizsgézok kozul egy fo atkérte a vizsgdjd a Hivatalhoz, mivel a Békés Megyei
Kirendeltseg a tavaszi vizsgaidoszakban tObbszor mé&r nem szervezett kozigazgatési
alapvizsgét.

A sikeres vizsgdzOk 52 %-a terlleti alamigazgatdsi szervtél 48 %-a telepllési
Onkormanyzattol érkezett.

A Kkordbbi évek |. félévi vizsgaidészakaval tsszehasonlitva megdllapithatd, hogy a vizsgazok
szdma nem valtozott, a korabbi évekhez hasonldan alakult a jelentkez6k szdma.

2007. |1. félévében a kozigazgatasi- és Ugykezel6i alapvizsga konzultaciét a Békés Megyei
Kirendeltség eléreldthatdan szeptember hdnapban szervezi meg, a vizsgakat, pedig oktober
honapra tervezzik.

A kozigazgatas alapvizsga tankonyvet a vizsgazok elézetes értesités alapjan avehetik - a
vizsgafelkészité konzultaciét megel6zéen - a Dél-alfoldi Regiondlis Kozigazgatési Hivatal
Békés Megyei Kirendeltsegén.

Csongréad megye

2007. 1. felévben 114 f6 jelentkezett kozigazgatési alapvizsgdra. Megoszlasi ardnyuk: 61
allamigazgatasi szerv, 53 pedig 6nkorményzatok munkatérsa. A 114 jelentkez6 kozul 97 16 G
jelentkezo, 8 f6 kordbbrol halasztott, 8 f6 irasbeli potvizsgas, 1 f6 pedig szébeli potvizsgas
volt.

2006-r0l athuzodo vizsgazd 3 f6 dnkormanyzati dolgoz6 halasztott vizsgét tett, 3 f6 pedig
irasbeli pétvizsgés volt.

Minden vizsga el6tt felkészité konzultaciét szerveztik a, melyre a jeldltek igényt is tartanak.
2007-ben fordult €6 elészor, hogy ketté f6 nem kérte a felkészitét, ennek ellenére a vizsgat
sikeresen letette.

A vizsgazok eredmeényeibdl azt a kovetkeztetést vontuk le, hogy az dllamigazgatasi szervek
munkatarsai sok esetben jobb eredménnyel vizsgéznak, mint az dnkormanyzati dolgozok.

A vizsgékra jelentkezok kozil 96 6 tett eredményes vizsgat alabbiak szerint:

Allamig. szervek Onkormanyzatok
munkatérsai (f6) munkatérsai (f6)
Kivald mingsitést kapott 1116 316
Jol megfelelt 21 9
K 6zepesen megfelelt 15 14
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Megfelelt 9 14
Eredmeénytelen vizsgét tett 216 810

Fontos tudnival 6:

A koztisztviselok jogallésarol szold 1992. évi XXIII. tv. modositasa érinti a kdzigazgatési
alapvizsgaztatas rendszerét (versenyvizsga bevezetése), azonban 2008. évben még a jelenlegi
rendszer szerint torténik a vizsgaztatés.

Ugykezeléi alapvizsga

Bécs-Kiskun megye

2007. |. félévére dsszesen 11 f6 jelentkezett be, plusz az €l6z6 évrol &hizodo vizsgazok

széma 6sszesen 4 {6 volt.
Vizsgabizonyitvany kapott Uigykezel6k megoszlasa:

Vizsgabizonyitvany minésitése

Allamigazgatasi | A ||amicazaatési | ¢ ; ol , .
Vizsgaidészak €s egyeb éseggygb Onkormanyza Onléc;rzn;ne)ézatl OSSZESEN
54|32 Osszesen 5432
2007.janu&r | 0|0 | 0| O 0 1/]0]1]1 3 3
2007.marcius| 0 | 0 | 1|1 2 0/]1]0]2 3 5
2007.mdus | 0| 0| 1|0 1 0/|1[1]0 2 3
OSSZESEN: | 0|0 |2 |1 3 112|123 8 11

Felhivjuk a Bacs-Kiskun megyei kozigazgatds szervek vezetdit, illetve a jegyzoket,
sziveskedjenek tdjékoztatni az érintett munkatérsaikat arrél, hogy az eddigi gyakorlattdl
eltérgen azigazolatlanul halasztott, illetve javitdvizsgara kotel ezett munkatarsait csak akkor
tudjuk ismételt vizsgara beosztani, ha a javitOvizsga dijanak befizetését igazold csekk
masolatat megkildik kirendeltséglink részére!

Békés megye

2007. 1. felévére 6 fonek érkezett be a jelentkezési 1apja.

A felkészité konzultacid 2007. junius 12-én kerlilt megszervezésre, melyen 4 6 vett részt.

A 6 6 jelentkez6bdl a 2007. junius 26-an szervezett vizsgan 4 6 vett részt, 2 f6 halasztési
kérelmet nyqjtott be, igy vizsggjuk all. félévre kerlilt aitemezésre. A résztvevok kozil mind
anégy vizsgazo telepilési dnkorményzattdl érkezett és mindannyian sikeres vizsgét tettek.

A Kkordbbi évek |. félévi vizsgaidészakaval tsszehasonlitva megdllapithatd, hogy a vizsgazok
szdma a felére csokkent.

Csongréad megye
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Ugykezelsi alapvizsgara 1 alakalommal kertilt sor 2007. mércius honapban, ahol 5 6 (2 f6
dlamigazgatédsi szervtl, 3 pedig oOnkorményzattdl) jelentkezé vizsgéztatasara, illetve
felkészité konzultacio megszervezésére kertlt sor. Mind az 6ten részt vettek a felkésziton és
sikeres vizsgét is tettek az aldbbiak szerint:

Allamig. szervek Onkormanyzatok
munkatarsai (f6) munkatarsai (f6)
Kivaloan megfelelt 1
JOl megfelelt 1 2
K 6zepesen megfelelt
Megfelelt 1
Régi6s adatok:
2007. év |. félév
Felkészité konzultacioé (fé) Vizsga (f6)
: _ Bacs-Kiskun Békés Csongrad Bacs-Kiskun Békés Csongrad
Kozigazgatasi 92 57 102 127 63 114
alapvizsga
Ugykezeléi i 4 5 10 4 5
alapvizsga
Osszesen: 92 61 107 137 67 119
Régi6 Osszesen: 260 323

Anyakonyvi szakvizsga

A Bécs-Kiskun Megyei Kirendeltségen 2007. |. félévében terven kivuli képzésként az
~Anyakonyvi szakvizsga’ felkészitd kerllt megszervezésre, melyen dsszesen 27 6 vett részt,
kozulik 20 f6 tett vizsgét.

Alkotméanyos alapismeretek vizsga

Az akotmanyos alapismeretek vizsga jogszabalyi hétterét a magyar dlampolgérsagrél sz6lo
1993. évi LV. torvény (Apt.), melyet 2005. évi XLVI. torvénnyel modositottak, illetve a
végrehajtasarol szol6 125/1993. (1X. 22.) Korm. rendelet, melyet a 119/2005. (V1. 28.) Korm.
rendelettel modositottak adja.

A jogszabdyok médositésa jelentés valtozasokat okozott a kovetkezék szerint:

2006. januar 1-jétol akik hitelesen igazoljék, hogy magyar tannyelvii oktatas intézményben
(Magyarorszagon, vagy a hataron tul) alap-, kdzép- vagy felsofokl végzettséget szereztek,
nem kell vizsgét tenniik. A honositési kérelemhez — amelyet a lakdhely szerint illetékes
anyakonyvvezetonek kell beadni -a végzettséget igazold okirat hiteles mésolatat, illetve
(amennyiben az nem magyar, vagy kétnyelvii dokumentum) a hiteles forditésat kell
mellékelniUk.

A vizsga dija jelentésen csokkent 28 ezer forintrdl 5 ezer forintra
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2006. julius 1-jét6l megvéltozott a tananyag, tankonyv szerzéje és cime: Ugréczky Maria
Alkotmanyos alapismeretek.

Bécs-Kiskun megye

Bécs-Kiskun megyében 2007. évben két alkalommal szerveztiink vizsgédt marcius 7-én és
majus 30-an. A vizsgakra Osszesen 39 f6 jelentkezett, akiket t§ékoztattunk a vizsga
részleteirél és értesitettiink a vizsga pontos idépontjéarol. 19 f6 tett eredményes vizsgét, 4 6
részére nem tudtuk a bizonyitvanyt kiadni.

Az eredményes vizsgét tettek megoszlasa allampolgérsaguk szerint: bosnyék 1 f6, orosz 1 f6,
lengyel 2 f6, ukrén 2 {6, jugoszlév 1 {6, kubai 1 f6, romén 6 6, szerb 3 f6.

Tobben ismételt értesités ellenére sem jelezték a vizsgardl vald tdvolmaradasukat és nem
jelentek meg a vizsgan. Oket killon levélben téjékoztattuk tovabbi lehetéségeikrél,
teenddjukrol.

Békés megye

2006. évrol 3 vizsgazo jelentkezése kerllt atlitemezésre, mivel két f6 a 2006. november 22-én
megtartott vizsgat kdvetéen nydjtotta be a jelentkezési lapjat, egy f6, pedig vizsggjanak 2007.
évre vald halasztésat kérte, igy 0sszesen az (] jelentkezékkel egyitt 2007. |. félévében 28 6
jelentkezett vizsgéra

A 28 f6bsl 2 f6 nem jelent meg a vizsgan, és halasztasi kérelmet sem terjesztett €6, igy
torlésre kertilt a nyilvantartdsbél. Halasztési kérelmet nydjtott be 3 f6, ezért jelentkezése 2007.
I1. félévére kerllt &ltemezésre.

Mindezek alapjan megdllapithatd, hogy 2007. |. félévben alkotmanyos alapismeretekbdl
sikeres vizsgét tett 23 f6.

A kordbbi évek hasonlé idoszakdhoz képest az alkotményos aapismeretek vizsgéra
jelentkez6k szama tobb mint 50 %-kal visszaesett. Tapasztalataink szerint ez a
jogszabalyvaltozds a hatéron tdli magyar nemzetiségii Ugyfelek széles korét érintette, a
jogszabalyvaltozésrol valo tgjékoztatas utan mar csak azok az Ugyfelek nydjtjak be
jelentkezésiiket, akiknek aranytalanul nagy terhet jelentene az iskolai végzettséget igazold
okirat beszerzése.

Csongréad megye

2007-ben Csongréd megyében 54 6 jelentkezett vizsgara,. Ezek kozll 47 o tett sikeres
vizsgét, kozuluk 3 f6 masodik probalkozas utén volt eredményes, 2 f6 halasztott bizonytalan
idére, 2 f6 pedig nem jelent meg, az6ta sem jelezte szdndékat a vizsgét illetéen.

Kézitette:

A hivatal Koordinécios és Szervezés Fdosztalyanak
és
Titkérsagainak munkatérsai
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T4jékoztatd esélyegyenldségi terv készitésér ol

Az egyenlé banasmod elveinek betartédsa az Eurdpai Uni6 és a hazal térsadalom elvarésa.
Magyarorszdg is elkotelezettséget vallat az esélyegyenléség elosegitése mellett az
Esédlyegyenldsegi Torveny (2003. CXXV. torvény) megalkotésaval.

Ez a torvény vezette be az esdlyegyenldségi terv fogalmét. Esélyegyenléségi tervet
meghatarozott idére (ltaldban 2 évre) kell elfogadni valamennyi 6tven fénél tébb személyt
foglalkoztatd koltsegvetési szervek és tobbsegi allami tulajdonban 416 jogi személyeknek.

A telepllési tnkorményzat helyi esélyegyenldgségi programot fogadhat el, amelyben elemzi a
teleplilésen él6 hatranyos helyzetli csoportok helyzetének alakulését, és meghatérozza az e
csoportok esélyegyenloségét el6segité célokat, kiemelt figyelmet forditva a lakhatasra,
oktatédsra, egészségugyre, foglalkoztatédsra, valamint a szocidlis helyzetre. A helyi
etlyegyenléségi  program tartalmazza a célok megvalositésdnak forrésigényét  és
végrehajtasuk tervezett Utemezését; a teleplilési dnkormanyzat a térgyévet koveté év junius
30-ig Utemterve teljesitésérol éves jelentést fogad el.

Az esélyegyenlésegi terv tartalmazza a munkaltatoval munkaviszonyban &lo, hétranyos
helyzett munkavallaloi csoportok, igy kulondsen a nok, a negyven évnél idosebb
munkavallalok, a romék, a fogyatékos személyek, valamint a két vagy tobb, tiz éven aluli
gyermeket neveld6 munkavalalok vagy tiz éven aluli gyermeket nevel6 egyeduldllo
munkavallalok  foglalkoztatési  helyzetének — igy  kilonbsen azok  bérének,
munkakorulményeinek, szakmai elémenetelének, képzésének, illetve a gyermekneveléssel és
a szulbi szereppel kapcsolatos kedvezményeinek — elemzését, valamint a munkaltatonak az
esélyegyenléség biztositaséra vonatkozo, az adott évre megfogalmazott céljait és az azok
elérésthez szilkséges eszkozoket, igy kiulondsen a képzési, munkavédelmi, valamint a
munk@ltatondl rendszeresitett, a foglalkoztatés feltételeit érinté barmely programokat.

A kiemelt csoportokon kivil, a munkadltatonél jelen [évé mas héatranyos helyzetii csoportok is
bevonhatok atervbe (palyakezdék, nagycsalddosok, hajléktalanok stb.).

A terv bizonyos elemei kiterjedhetnek a potencidlis munkavéllaldkra is, példaul a felvételi
eljaradsok szabalyozésa, el6nyjuttatdsok terén.

Az estlyegyenl6segi terv a foglalkoztatési helyzetre terjed ki, kilondsen a bérezés (és egyéeb
juttatésok), a munkakorialmények (munkaeszkdzokhtz vald hozzaférés, munkaido,
egészségvédelem), a szakmai elémenetel (végzettségek, gyakorlati idék beszamitasa,
munkaeré-felvétel), a képzés és a gyermekneveléssel és szlloi szereppel kapcsolatos
kedvezmények terlletére.

A terv az Osszes foglalkoztatottra vonatkozik, fliggetlenil az akamazas jellegétol, a
munkaidétol vagy az alkalmazés hatérozott idejii voltétél.

Az esélyegyenloségi tervek meglétét az Egyenld Banasmoéd Hatosag vizsgélja. A Hatdsag
kérelem alapjan vizsgdlatot folytat, hogy az arra kotelezett munk@tatok elfogadtak-e
esélyegyenloségi tervet, majd a vizsgalat alapjan hatérozatot hoz. Amennyiben a Hatosag
megallapitotta, hogy az arra kotelezett munkdltatd elmulasztotta az esélyegyenléségi terv
elfogadasat, felszolitja a munkdltatot a mulasztas pétlésara és a mulasztést szankciondlja.
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A Hatésag honlapjan (http://www.egyenlobanasmod.hu/index.php?g=hirek/eselytervxls.htm)
téblazatba foglalva megtaldhatok azon szervezetek, akik esélyegyenléségi terv elfogadasara
kotelezettek.

A torvény szerint esélyegyenloségi terv készitésére kotelezett szervezetek részére a
Kozigazgatési Hivatal szakmai segitségnydjtassal és iratmintak biztositasaval tud segitséget
nyujtani.

Esélyegyenlosegi terv készitéséhez fel kel mérni a hétranyos helyzetii személyek |étszamét.
Ez szilkségképpen szenzitiv adatok kezelését jelenti a munkaltatok szdméra, ezért csak a
személyes adatok vedelmérol és a kdzérdekii adatok nyilvanossagéarol szolé 1992. évi LXIII.
torveny rendelkezései szerint, az érintett 6nkeéntes adatszolgaltatésa alapjan vehetok fel ilyen
adatok, és kizérOlag csak az esélyegyenlosegi terv dtal érintett idoszak utolsd napjéig
kezelhet6ek.

Mivel az esélyegyenléségi tervek elfogadasa soran az adatkezeléssel dsszefliggs értelmezési
és gyakorlati kérdések merliltek fel, igy az adatvédelmi biztos dlasfoglalast adott ki a
téméban.

Az dllésfoglalast az aldbbiakban kozreadjuk.

Készitette:

Dr. Lérincsik Péter
Koordinacios és Szervezési Foosztaly

Allasfoglalas
az esélyegyenlésegi terv készitésenek kotelezettségével kapcsolatos egyes adatkezelési
kérdésekr ol

Az egyenlé bandsmodrdl és az esélyegyenléség elémozditasarol szold 2003. CXXV. tdrveny
(a tovébbiakban: esélyegyenloségi torvény) a hatrdnyos megkuldnbodztetés csokkentése
érdekében el6irja, hogy az 6tven fonél tobb munkavallalét foglalkoztatd koltségvetési szervek
és tobbségi dllami tulajdonban alé jogi személyek kotelesek a Munka Torvénykonyveérol
sz616 1992. évi X XII. torvény (atovabbiakban: Mt.) 70/A. 8-a szerinti esélyegyenlségi tervet
elfogadni (esélyegyenléségi torvény 36. §).

A torvényi eloiras szerint az esélyegyenloségi terv tartamazza a munk@tatoval
munkaviszonyban &6, héatranyos helyzetii munkavallaldk, igy kuléntsen a nék, a negyven
évnél idésebb munkavallalék, a romék, a fogyatékos személyek, valamint a két vagy tobb tiz
éven aluli gyermeket nevel6 munkavallalok vagy tiz éven aluli gyermeket nevelé egyedildllo
munkavallalok foglalkoztatasi helyzetének elemzését, valamint a munkaltatonak az
esélyegyenléség biztositésara vonatkozo, az adott évre megfogalmazott céljait és azok
eléréséhez szilkséges eszkdzoket [Mt. 70/A. § (2) bekezdés].

Esélyegyenlosegi  tervet barmely munkdltatd elfogadhat, mig az oOtven fonél tobb
munkavallalot foglalkoztatd koltsegvetési szervek és tobbségi alami tulajdonban &lo jogi
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személyek kotelesek elfogadni. A terv a munkaltatd dontése alapjan a torvényben nem
nevesitett munkavallali csoportokrais kiterjedhet.

Més jellegli Ugyek vizsgalata sorén, illetve a hivatalomhoz érkezett irasos beadvanybdl az
derdilt ki, hogy az esélyegyenléségi torveny és az Mt. idézett rendelkezéseinek alkalmazésa
soran adatkezeléssel Osszefliggéd értelmezési és gyakorlati kérdések merdiltek fel. A személyes
adatok védelmérdl és a kozérdekti adatok nyilvanossagérol szold 1992. évi LXIII. térvény (a
tovébbiakban: Avtv.) 24. 8§ d) pontja szerint az adatvédelmi biztos el6segiti a személyes
adatok kezelésére és a kdzérdekii adatok nyilvanossagara vonatkozé torvényi rendelkezések
egyseges alkalmazésat. Ennek érdekében a kovetkezoképpen foglalok allast:

Az estlyegyenlosegi terv készitéséhez kotodé jogszabdlyi kornyezet szilkszavian ad
iranymutatast a terv elkészitéséhez nélkllozhetetlen adatok kezelésére nézve. Az Mt. 70/A. §
(3) bekezdése alapjan az esélyegyenloségi terv elkészitéséhez szilkséges kulonleges
személyes adatok csak az Avtv. rendelkezései szerint, az érintett Onkéntes adatszolgéltatasa
alapjan az esélyegyenléségi terv atal érintett idészak utolsd napjaig kezelhetéek. Az Mt. tehat
rogziti az Avtv. kotelezé6 hatédlyét a végrehgjtas soran, valamint behatérolja az adatkezelés
idejét.

A munkaltatdé a megfeleld, torvényi felhatalmazés birtokaban jogosult az esélyegyenlésegi
terv elkészitéséhez szilkséges, fentebb részletezett adatok kezelésére, illetve azoknak a
kiulonleges adatok kivételével — a személyligyi nyilvantartés keretében — birtokdban van.
Ugyanakkor a kuilénleges adatok kezelésére (fogyatékossagra vonatkoz6 adat, roma
sz&rmazas) csak az érintett onkeéntes, irasbeli adatszolgdltatasa utan kertilhet sor. Hasonldan
Onkéntes adatszolgaltatds révén gyiijthetoek Ossze azok a személyes adatok az
esélyegyenléségi terv kidolgozésahoz, amelyek a torvényben nem nevesitett kategoridba
tartozd, de a munkdtaté dtal tdmogatni kivant munkavélalok csoportjanak tagjaira
vonatkoznak.

Hangsulyozandd, hogy az esélyegyenlosegi terv elkészitéséhez felhasznalandd kilonleges
adatok a személyigyi nyilvantartastél elkulonitetten, azzal 6ssze nem kapcsolva kezelhetéek.
Csak abbol a célbdl kezelheti ezen adatokat a munkaltatd, hogy az esélyegyenloségi tervet
elkészithesse, és aterv megvalOsitasa sorén kotelezettségeit teljesitse. A munkéltaté ilyen céll
adatkezelése id6ben is korldtozott, az esélyegyenlésegi terv dltal érintett idészak utolsd
napjdig kezelheti az esélyegyenléségi terv Osszedllitésahoz oOnkéntesen szolgaltatott
kulonleges adatokat.

Az onkéntes adatszolgéltatas az adatveédelmi jog fogalomrendszerében azt jelenti, hogy az
érintett hozzgjarul adatai kezeléséhez, teha Onkéntesen és hatarozottan kinyilvanitja
kivansagat személyes adatai kezeléséhez. A hozzgjéarulas akkor tekintheté megadottnak, ha az
megfelelé tajékoztatason alapul. Az Onkéntes adatszolgaltatas szilkségessegét azért kell
kiemelni, mert a munkaltatd6 szdméra torvény nem teszi kételezéve a fent emlitett kilonleges
adatok nyilvantartasét.

A kuloénleges adatok munkaltatd altal torténé kezelése nem alapulhat vélelmen, a hatrényos
helyzetben 1évé munkavallaldk tamogatasit célz6 szandék nem potolhatja az adatkezeléshez
vald egyedi hozzgjaruldst. Ebben a tekintetben is kulonds jelentdsége van az érintettek
tajékoztatasanak.
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Javaslom, hogy az esélyegyenléségi tervet készitd6 munkétatdk készitsenek egy rovid,
kozérthetd, irasos 6sszefoglalét a munkavéllaldk szdméra, melyben t§jékoztatjak oket arrdl,
hogy a munkavallalok bérének, munkakdrilmeényeinek, szakmai elémenetelének, képzésenek,
illetve a gyermekneveléssel és a szlléi szereppel kapcsolatos kedvezmények terén az
esélyegyenléségi terv megvalosulasdbdl milyen elénye szarmazhat a terv atal érintett
személyi kdrnek, és ezen bellil a fogyatékos és roma szarmazéasi munkavallalonak.

Kulon fel kell hivni a figyelmet arra, hogy az adatszolgéltatés a fogyatékossag és a roma
sz&rmazas, valamint esetlegesen a torvény atal nem emlitett ismérv tekintetében dnkéntes,
sem a vélaszadas megtagadasabll eredéen, sem az adott valaszok tartalma miatt, illetve az
abbdl levonhatd kdvetkeztetések miatt nem érheti hatrany a munkavallalét.

A megfelel6 tgékoztatds hianydban adott hozzdjarulas az adatvédelmi torvény definicidja
szerint (Avtv. 2. § 6. pont) meg nem adottnak tekintends, ebbdl eredéen az ezen alapuld
adatkezelés jogellenes.

A  munkdltatdk, mint adatkezelok kotelesek gondoskodni a nyilvantartott adatok
biztonsagardl, kotelesek megtenni azokat a technikai és szervezési intézkedéseket és
kialakitani azokat az eljarési szabélyokat, amelyek az Avtv. és az egyéb adat- és titokvédelmi
szabdlyok érvényre juttatdsdhoz szikségesek. A nyilvantartott kilonleges adatokhoz a
munkaltatd csak azon munkatérsai férhetnek hozzd, akik a terv elkészitésében és
végrehajtasaban szerepet kapnak.

Budapest, 2005. mércius 21.

Dr. Péerfalvi Attila
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Szocilis.6s Gyfmbivatal thjékoztatti
A kiskoruak védelme az igazsagszolgaltatashan

A csalad — és ezen bellll a gyermek — sokoldal i védelme olyan alapvet6 kdvetelmény, amelyet
a tarsadalom joggal tdmaszt mind a jogalkotdssal, mind a csalédjogi perekben folytatott
itélkezési gyakorlattal szemben. Ez a felismerés jut kifejezésre az Alkotmanyban, a Csaladjogi
Torvényben (késobbiekben Csjt.), a Polgari Perrendtartasban (késébbiekben Pp.) és méas
jogszabalyokban.

Hazénkban a gyermek érdekeinek védelme kuldndsen akkor nyert jelentéséget a jogalkotas
szintjén, amikor a Magyar Koztérsasag csatlakozott az 1986. évi 14. Tvr.-el kihirdetett, a
Gyermekek Jogellenes Kilfoldre Vitelének Polgéri Jogi vonatkozasairdl szolo, Hagaban
1980. oktober 25.-én kelt, valamint a Gyermekek Jogairdl sz6l6, New Yorkban, 1989.
november 20. napjan kelt Egyezményekhez, mely utdbbi az 1991. évi LXIV. torvénnyel
tortént kihirdetésével valt a belss jog részévé. A jogalkalmazés szintjén pedig akkor, amikor a
Cgt.-nek az 1995. évi XXXI. torvénnyel beiktatott 1.8. (2) bekezdése alapelvvé emelte, hogy a
torvény alkalmazdsa soran mindenkor a kiskorl gyermek érdekére figyelemmel, jogait
biztositva kell eljarni.

Nézziik, megval 6sul-e tehdt, s haigen, hogyan a gyermekvédelem az igazségszolgaltatasban?
1. A hézasség felbontasa

A Cgjt. 18.8.(1) bekezdése kimondja, hogy a hdzassag felbontdsanal a kdzos kiskorl gyermek
érdekét figyelembe kell venni. Nyilvanvald, hogy a gyermek abszollt érdeke a harmonikus
csalédi kozosség. A még felnevelésre vard kiskoru érdeke azonban korantsem minden esetben
kivanja meg az életk6z0sség fenntartasét vagy visszadllitésat. Nyilvanvaldan biroként is arra
kell torekednink, hogy a szilok fenn nem tarthatd hézassaga minél  kisebb
megrézkddtatasokkal sziinjék meg. Tehdt mér a bontoper elsd, békéltetés szakaszaban arra
kell térekedni, hogy a visszadllitdsra reménytelen hazassagok esetén az egyes, jarulékos
kérdések viszonylag békés rendezése felé irdnyitsuk a sziilsk akaratéat.! Meg kell jegyezni,
hogy az optimalis problémamegoldashoz aligha elégséges csak a birdsdgok ez iradnyu
eréfeszitése. Szilkséges, hogy a vélsagba kertilt csalddok més, tébbiranyu, kilss segitséget is
kapjanak. E cél megvalOsitasét szolgalng, ha szoros egyuttmizkddés alakulhatna ki a birdsdgok
és a csaladsegité kozpontok, nevezetesen a gyermekjoléti szolgdlatok kozétt, ahol a csalédi
mediacio adta keretek kozott szakemberek segitségével csokkenthetok az éles familiaris
konfliktusok, s kozelithetbek egyméshoz az egyéni érdekvezérelt éllaspontok. irasomban
kilon kitérek majd a mediacié fontosségara.

A Cgjt. 71.8(1) bekezdése biztositja a gyermeknek azt a jogét, hogy a szliléknek lehetéséget
kell adniuk arra, hogy az itéloképessege birtokdban levé gyermekik az 6t érintd dontések
elokészitése sordn sajat véleményt nyilvanithasson. A gyermek véleményét- koréra,
érettségére figyelemmel- tekintetbe kell venni. Ennek érdekében tehat a szlléknek a szuloi
fellgyeletet a kiskor érdekeinek megfeleléen kell gyakorolni. Ez a kiemelked6 jelent6ségi

! Dr. Csiky Otté: A héazassag megsziinése,Bajory-Bencze-Bravéacz-Csiky-Erdés-Fil 6-K atonané Pehr-Kiss-K6rés-
Makai-Némethné Bokor-S6th-Tath: A csalédjog kézikdnyve |. kotet 80-81. oldal
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rendelkezés, amelyet az 1995. évi XXXI. torvény iktatott be a Csalédjogi Torvénybe,
Osszhangban &ll a fentebb mar emlitett New Yorki Egyezmény 12. Cikkében foglaltakkal,
valamint a gyermekek védelmérél és a gydmigyi igazgatasrol szolé torvény 8. 8-aval is.

A gyakorlatban elfogadott zsinGrmérce az életkor fliggvényében a 14. életév, tehat altaldban
ezt a kort betoltott gyermek tekinthet6 megfeleléen érettnek ahhoz, hogy oOndlléan is
véleményt nyilvanithasson az 6t érint6 kérdésekben. Nyilvanvaléan a konkrét gyermek
ismeretében dontheté el, hogy az ennél fiatalabb is képes-e, illetve az ennél idésebb sem
képes szabadon, 6nall6an allaspontjat kialakitani. Maga a bird donti el azt is, hogy a gyermek
meghallgatésa a birdsagon torténjen, vagy szakérté kirendelése Utjan. Ha felmertil a gyermek
befolyasolasanak a gyanuUja, ésszeriibbnek 1atszik szakérté kdzremiikodését igénybe venni. A
gyermek meghallgatasa mindig a szlilok tavollétében torténik.

2. A szilai felugyeleti jog

A német, amerikai, majd késbbb a francia és a svéd birdi gyakorlatban is megjelené kozos
sziloi felligyeleti jog kimondésa lassan minden nemzeti jogalkotasi szinten érvényt szerzett
magénak, igy hazai jogrendszerlinkben is, 1995 6ta. A Csjt. 72.8.(2) bekezdésben foglaltak
szerint a birdésag a gyermekelhelyezéssel egyidejiileg kozos szlil6i fellgyeletet rendelhet el a
szl ok kérésére, vagy erre vonatkoz6 egyezségét jovéhagyhatja. Ha a szilok mér nem tudnak
egyuttmiikddni ennek gyakorlasa soran, a birdsag ezt barmelyik fél kérelmére megsziintetheti,
feltéve, hogy a megsziintetés a gyermek fejlédése szempontjabdl is indokolt (3. bekezdés). A
kozos sziil6i feltigyelet csak akkor johet 1étre, ha mindkét szilé kéri, kivanja. Ez azért fontos
szempont, mert a sziléknek szorosan egyutt kell mikodnitk a gyermeknevelés terlletén
akkor is, ha mér kulonvaltan élnek. A felllrél oktrojdlt kozos szlloi fellgyeletnek tehat
semmiféle gyakorlati haszna nem lenne. A jog gyakorlasa ugyanis ezen a terlleten teljes
egyetértést, maximdlis egylUttmikodési készséget kivan meg a szll6ktol. Nyilvanvald az is,
hogy nem johet Iétre kdzos szlil6i felligyelet, ha megdllapithatd, hogy az a gyermek érdekével
ellentétes. A jogalkalmazd ennek eldontéséhez azt a gyakorlatot alakitotta ki, hogy az eljaras
soran a szliloknek részletesen el6 kell adniuk azt, hogy esetiikben, a gyakorlatban, hogyan fog
miikddni a kdzos szllsi fellgyelet. A birdsag erre vonatkozoan szilkség esetén bizonyitast is
elrendelhet, indokolt esetben meghallgathatja a kiskort gyermeket is /Pp. 279.8.(4) bek./. A
bir6i dontést is megkonnyitheti, illetve a késobbi vitak, nézeteltérések megel6zését is
szolgélhatja, ha a szll6k megallapodésa, egyezsége meghatarozza a k6zos sziloi felligyelet
részletes szabdlyait, kilondsen a gondozéssal, neveléssel kapcsolatban.

A kozos szuloi fellgyelet nem teszi mellozhetové a gyermek elhelyezését valamelyik
szulénél. Természetes az ellentmondas, hiszen az elhelyezés kimondatlanul is a kdzos szlloi
fellgyelet korlatjat jelenti, mert a masik szlil6 gondozasi tevékenysége nem lehet teljes kort.
Talan a fenti ellentmondés feloldasit szolgdlhatja majd a jovoben a Polgéri Torvenykonyv
Csalddjogi Konyvének az U kodifikacids eljaréds keretében bevezetett rendelkezése a
gyermekelhelyezés Uj médozatérdl, melynek |ényege, hogy a kdzos szllsi felligyelet ezentdl
nem igényli a gyermek elhelyezését egyik vagy a masik szilonél, ha azt a szilok nem
igénylik. Nem tiltja az un. valtott elhelyezést sem. Ennek a joggyakorlésnak azonban - a
gyermek érdekében — két korlatja van: egyrészrél a valtott elhelyezés nem sértheti a gyermek
kiegyensulyozott éetvitelét, masrészrél azonnali intézkedést igenylé estben az egyik sziilé a
gyermek érdekében azonnal is donthet, kitelessége azonban a méasik sziil6t haladéktalanul
értesiteni.
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Erdekes adat, hogy a bontdpert kovetsen a kozos szillsi feliigyeletre, illetve a véltott
elhelyezésre sem hazankban, sem azokban az allamokban, ahol ez Iehetséges, nem tulsagosan
gyakran kerll sor. Néhany kdzos okot taldlunk a véltott elhelyezés elleni érvek korében. E
szerint a valtott elhelyezés ellenjavallt, amennyiben a gyermek elsbdleges kotodési bazisait
szétzildlja, (Ujszulottnél és nagyon kicsi gyermekeknél a taplalési- és biztonsagi bazis az
anya), a gyermeknél szorongasos tlinetek, alvaszavarok, agresszivitas, depresszid, nagyobb
gyerekeknél kommunikécios zavar, csalédi- és iskolai szinten az egyuttmikodési készség
romldsa jelentkezik. Elutasitasi ok lehet tovabba a szllék kodzotti megromlott kapcsolat,
hiszen ez meggétolja, hogy a gyermek gondozasa, nevelése terén, napi szinten, de legaldbbis
rovid periddusokkal harmonikusan egyiittmiikddjenek. Ertelemszeriien nem miikodhet ez a
forma, ha barmelyik szil6 akamatlan valamilyen okbdl a gyermeknevelésre (anyagi,
iskolazottségi, pszichés okokbdl), vagy ha az eljdras sordn meghallgatott gyermek maga
tiltakozik e formaellen.

Helyes értelmezése szerint a valtott elhelyezés nem feltétlentl az egyenlé aranyban torténd
idoelosztést vagy megosztést jelenti, hanem azt, hogy a gyermeknek nincs kizérolagos
lakdhelye egyik vagy masik sziilonél. E lehetéség partoldi azt hangoztatjak, hogy igy a leheté
legkisebbre csokkenthet6 a szilok kozti rivalizélas, mindkét szil6 megnyugodhat, hogy
egyenl esélyei maradnak a gyermeknevelést illetéen. S nem utolsd sorban nevel6 célzata is.
Ha a szulék nem igyekeznek megfeleléen egyltt mikoédni ennek gyakorldsa sorén, azzal
kockéztatjdk, hogy a biré a klasszikus médon elhelyezi a gyermeket valamelyik szilénél, s
szabélyozza a kapcsolattartést. Méasik fontos érv, hogy a gyermek szamara is ez a legjobb
megoldas, hiszen a csalad széthullasa ellenére tovabbra is mindkét szilé aktiv jelenlétét
élvezheti, ami leginkabb megfelel hosszd téavu érdekeinek.

A Franciaorszégban készillt elss hatastanulmanyok?alapjan gy tiinik, hogy ha nincs erre
irdnyul6 megegyezés a szllok kozott, kevesen veszik a bétorsigot felvallalni annak a
kockézatét, hogy esetleg gyermekilk szamara mégsem ez lesz a lehet6 legjobb megoldés. Az
okok kozétt nyilvanvaldan az is szerepet jatszik, hogy a francia Polgéri Torvénykonyv Ggy ad
végleges lehetéseget e jog gyakorldsara, ha a birésagok el6zetesen ideiglenes intézkedés
alapjan elrendelik ezt, s a végleges dontésig széleskorii bizonyitasi eljarést folytatnak le a
hézasfelek kdzotti kapesolat életkzosség megszakadésa utani mindsegére, a szul lakohelye
kozotti foldrajzi tavolsag lekiizdhetoségére, a szulok nevelési alkalmassagéra, s a valtott
elhelyezés gyermekre gyakorolt hatdséra vonatkozéan. E célbdl kornyezettanulmanyokat
szereznek be, szakértok, szakkdzremikodok kisérik figyelemmel a csalad hétkdznapjait, majd
véleményt készitenek, killdondsen a valtés lehetséges modozatairol.

Ha barmelyik fenti szempont vonatkozasaban kedvezétlen vélemény szilletik, ez Ghmagaban
is elutasitasi ok lehet. Ugyanakkor az eddigi tapasztalatok szerint a kedvezé dontés
meghozatalahoz tobb feltétel egyittes fennalldsa szilkséges. A valtott elhelyezés sikere
valdban a szllék valds egylttmikodési készségén és megegyezésén mulik, s a jogszabaly
adta lehet6ség, reméljik, még inkdbb radobbenti a szliloket arra, hogy a gyermekik irént
érzett feltétlen szeretettol vezérelve ,felnéttes harcaikat” félre kell tenni, s kiz&rdlag a
gyermekik érdekében, tovabbi életiiket egyltt tervezni.

3. A gyermek elhelyezése valamelyik sziilénél

% Laresidence alternée, Gazette du Palais vendredi 2, samedi 3 septembre 2005, p.2-26
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A magyar csalddjogi torvény rendelkezései is a szlil6 felel6sségtudatara épitenek akkor,
amikor a szulék gyermekelhelyezésre vonatkozé egyezségét a kordlmények részletes
bizonyitasi eljarast igénylo vizsgdlata nélkil jovahagyjdk. Elfogadjuk, hogy sajét
kordlmenyeiknek, a gyermek egyénisegének és érzelmi kotodesének az ismerete alapjan fel
tudjdk ismerni, hogy milyen helyzet szolgalja legkedvezébben a gyermek érdekét. Ezért az
ilyen megdllapodés feltétlenil mérsékli a szilok valdsval bekovetkezé pszichikai
megterhelést, és a késdbbi kapcsolattartds soran is tobb esélyt biztosit a konfliktusok
elkertilésére.

Ha a szllék az elhelyezésrél megegyezni nem tudnak, a birdség feladata, hogy a gyermeket
annél a szulonél helyezze el, akinél a kedvezohb testi, értelmi és erkolcsi fejlédése biztositott.
A gyermek érdekvédelme teszi szilkségessé azokat a specifikus jogi szabdlyokat, melyek a
felek perbeli jogait is részben korldtozzak. (Példaul a Pp. 290. 8-anak (1) bekezdése szerint a
birésagnak a kozos kiskori gyermek elhelyezése és tartasa felol - szilkség esetében — erre
irdnyuld kereseti kérelem hianyaban is hataroznia kell, a tényallds megfelelo felderitése
céljabdl bizonyos intézkedéseket hivatalbol is megtehet. A Csjt. 72/A. 8-dnak (3) bekezdése
pedig a gyermek elhelyezése, valamint az elhelyezés megvaltoztatésa irant a gyamhatdsag és
az Ugyész részére is perinditasi jogot biztosit).

A Pp. 287. 8-a dapjan hivatalbol ideiglenes intézkedést is hozhat a kiskort gyermek
elhelyezése, tartasa, a szll6i felligyeleti jogok bovitése vagy korlatozasa, illetve a sziil6 és a
gyermek kozotti kapcsolattartas kérdésében. A gyakorlatban szamos problémét felvet az
ideiglenes intézkedés meghozatala a gyermek elhelyezése kérdésében. Ennek vizsgalaténdl
kilonbséget kell tennuink a kozott, hogy valamelyik fél kérelmezi-e az ideiglenes intézkedést,
vagy sem. Amennyiben kérelmezi a fél, valdszintisitenie kell, hogy gyermeke érdeke ezt
kivanja, illetve az 6 jogai igényelnek jogvédelmet. A valdszinisitéshez nem elegendd, hogy
igy nyilatkozik, nyilatkozatét a fenndllo kordlmenyeknek is ald kell tAmasztaniuk. Barmilyen
okirati dokumentum (rendérségi  feljegyzés, gyamhivatali- vagy gyermekvedelmi
el6zményirat, egyéb okirat) elfogadhatd e korben, e nélkil azonban kockazatos a dontés
meghozatala, hiszen a bir6sadg dontésével, lehet, hogy indokolatlanul, azonnal csorbitja a
maésik szllé addig fenndllo teljes kort szll6i felligyeleti jogét.

Az eljaras soran alkalmat kell adni a masik félnek is a nyilatkozattételre, akar a gyermek
meghallgatésara is sor kerllhet. Bar a birdsagnak ezekben az lgyekben soron kivil kell
eljarnia, ennek hatéridejét a jogalkoté nem hatarozta meg, épp azért, mert a valdszinisités is
némiképp egzakt alapokon kell, hogy nyugodjon.

Hivatalbdl, tehédt kérelem nélkil a birésag nyilvan akkor dont, ha észleli az tgy irataibdl a
gyermek veszélyeztetettsegét. Ekkor mar — legtbbb esetben — rendelkezésre al a fenti
dokumenté&cio, tehd a dontés valdban — a szavak dtalanosan elfogadott értelme szerint is-
soron kivil meghozhat6.

Az itélkezési gyakorlat szabadsaga az elhelyezés terlletén a legtagabb, ha Ugy tetszik,
legszubjektivebb jellegii. Nagy jelentésége van a nemzetkdzi jogszabalyok ismeretének,
illetve a nemzetkdzi joggyakorlat, jogi- és szakérti szakirodalom ismeretének, a kutatasi
eredmények felhaszndldsnak. A hazai gyakorlatot a Legfelssbb Birésag 17. szamu
Iranyelvének irdnymutatésai egységesitik, amelyek rogzitik azokat a szempontokat, amelyek
az ilyen térgyl perekben ismétlodéen, és lehetsleg valamennyi €lethelyzetben felmerilé
kérdések mérlegelését és helyes megitélését segitik el6. llyen szempontok a szllok
alkalmassaga a gyermek nevelésére, a gyermek érzelmi kotédése a szllé irdnt és viszont.
Fontos szempont lehet a dontés meghozataland tovabba, a gyermek neme és kora. Ennek
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persze csak akkor van jelentésége, ha figyelembevételét egyéb szempontok is indokoljak.
Példaul az Gjszulott esetében — mint méar emlitettik - az elssdleges téplalkozasi és biztonsagi
kotodés kialakuldsahoz elengedhetetlen az anyandl vald elhelyezés, vagy kamaszkor(
gyermekek esetében a verbalisan kinyilvanitott akarat meghaté&rozé szerepe. Ugyanilyen
kritérium az &landosdg elvének érvényesilése, amely persze nem feltétlenll azonos a
megszokott lakdkornyezet vagy személyek allandésagaval, hanem azokkal a koérilmeényekkel
egyezik meg, amelyek az 6t éé pozitiv nevel6i hatasok kdvetkezetes érvényesilésével, a
gondozést ell&d személy szeretetet, biztonsagot nyUjtd egyéniségével egyiittesen valdsulnak
meg. Nyilvanvaléan a testvérkapcsolatnak is jelentésége van a dontés meghozatalanal:
Onmagaban az azonos nem, a hasonlé kor nem feltétlenll jar egyitt a testvérek szoros
egymashoz kotédesével, ugyanakkor szdmos példa van arra, hogy a nagy korkuldnbség
ellenére a testvérek szétvalasztésa igen kéros hatésll lenne. Szamos olyan kérdés, amelyet a
biré nem képes egyedill megvalaszolni. Ezért a bizonyitési eljarés soran donté jelentésege van
a kornyezettanulmanyok, iskolai, Ovodai, bolcsédei, valamint igazsagigyi gyermek
pszicholégus-, avagy pszichidter vélemények beszerzésének. Ez utdbbi igen értékes adatokat
szolgéltathat azdltal is, hogy akirendelt szakért6 partatlan, és objektiv, réadasul orvosi-és mas
szakmai modszerekkel tarja fel azokat a szubjektiv tényezéket, amelyeknek egyéb Gton
torténo bizonyitasa (pl. tanivallomasok) esetleg kétséges.

Rengeteg vad éri a birésagokat e pertipusokkal kapcsolatban. A Csaladjog cimi folydirat
2007. mérciusi szaméban jelent meg egy tanulmany , Tévhitek kontra valésag” *cimmel arrdl,
hogy a hézassagi, valamint a gyermek elhelyezési perekben milyen aranyban helyezik el a
bir6sdgok a gyermekeket az anyandl, illetve az apanal. A Pesti Kozponti Kerlleti Birdsag
1996-2003 kozotti Ugyeit vizsgalva, megallapitottdk a szerzok, hogy kdz0s megegyezéssel
torténo valasok, illetve gyermekelhelyezések esetén, maguk a szlilék dontenek agy 92, 9:
8,1%-0s aranyban, hogy a gyermek az anyaval marad, mig bir6sagi dontések alapjan
60,5:39,95 az ardny. A kozhiedelemmel ellentétben tehd& nem védolhaték a birdsagok
egysikuan ,férfiellenességgel”. Amennyiben az apa a kizdést, a pert vélalja, helyzete
tavolrol sem reménytelen. Az més kérdés, hogy milyen tarsadalmi, torténelmi, szociologiai,
mentalis okal vannak annak, hogy az apak alemonddak a kzds megegyezes esetén.

4. A gyermek elhelyezésének megvéltoztatdsa

Amennyiben azok a kortlmények, amelyekre a birdsag dontését alapitotta, utdbb Iényegesen
megvaltoztak és ennek kdvetkeztében az elhelyezés megvaltoztatédsa a gyermek érdekében all,
kérelemre a bir6sag a gyermek elhelyezését megvaltoztathatja. Fontos kiemelni, hogy ebben
az esetben kizérolag annak a szlilének a korilményeiben bedllott valtozasok értékelendok,
akinél a gyermeket kordbban a birésag elhelyezte. E két feltételnek egyébként egytittesen kell
fenndlinia ahhoz, hogy a kérelemnek helyt adjon a birésdg. Természetesen a gyermek
biztons&ga érdekében szilkkséges a szigorl szabalyozés, hiszen ha az lenne az elhelyezés
megvaltoztatasanak feltétele, hogy a kérelmezo sziilé korilmeényeiben dlt be pozitiv valtozas,
barmikor pert lehetne inditani, fliggé helyzetet teremteni, amely nem szolgélja a gyermek
kiegyenstlyozott életvitelét.

Az elhelyezés, de ugyanugy az elhelyezés megvdltoztatdsa soran érvényre juttatando
szempontok valtozatlan tartalommal iranyaddk akkor is, ha valamelyik sziilé kilfoldon €.

% Dr. Grad Andrés- Dr. Janoskuti Gyongyvér- Dr. Kérds Andrés: Tévhitek kontra valdsdg — Mi az igazség a
gyermekel helyezések terén a Satisztikai adatok fényében? Csaladi jog, V. évfolyam 1. Szam, 2007. marcius
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Tobb jogesetet is meg lehet emliteni a Legfelsobb Birdsag gyakorlatdbdl, mely a jogellenesen
kulfoldre vitt gyermek visszavitelével, a 14. éetévét betdltott gyermek ©6nadllé dontési
jogkorével, meghallgatésanak kotelezo jellegével foglalkozik. Ezen esetekben kozos, hogy a
Gyermekek Jogellenes Klfoldre Vitelének Polgéri Jogi Vonatkozasairdl sz6lo, Hagaban,
1980. évi oktéber 25. napjan kelt nemzetkdzi egyezmény 3. 13. és 23. cikkelye alapjan a
kovetkezokre van mod: ha megéllapithatd, hogy a gyermek elvitele jogellenes volt, kotelezni
kell a szlil6t vagy harmadik személyt a gyermek visszavitelére. A megkeresett allam kdzponti
hatoséga (hazankban az Igazsagiigy Minisztérium Nemzetkdzi Maganjogi Foosztdlya) nem
koteles elrendelni a gyermek visszavitelét, ha az azt ellendrzé személy, intézmény, vagy mas
szerv bizonyitja, hogy a gyermeket a visszavitele testi vagy lelki karosodéasnak tenné ki, vagy
barmi més modon elviselhetetlen helyzetet teremtene szaméra. A hazai és a kulfoldi biroségi
gyakorlat sorén is szdmos jogértelmezési probléma mertlt fel. A globalizaciés hatésok
kovetkeztében egyre tobb lett a hat&rokon atnyulé hézassagkotés, s igy — sajnos- a valasok
szdma is. Ez azt igényelte, hogy a ktzdsségi jogalkotas a méar bevélt és hatékony nemzetkdzi
egyezmeények rendelkezéseinek érintetlentl hagyasaval Uj alapokat is teremtsen a jogellenes
gyermekelvitel elleni harcban. Ezeket az Uj alapokat volt hivatott megteremteni az Eurépa
Tanécs 2003. november 27-én elfogadott, és 2004. augusztus 1-jén hatalyba |épett Brisszel ||
parhuzamos rendelete, melyet 2005. marcius 1-jét6l kezdédéen kell alkalmazni minden
tagdllamban. Nagyon fontos, hogy a rendeletet minden gyermekre alkalmazni kell, tehét
nemcsak a felek hdzassagdbdl szarmazo, hanem a hézassagon kivdli, illetve drokbefogadott
gyermekekre is. A rendelet alkalmazhaté a hazassag felbontasétol flggetlendl inditott szUloi
fellgyeleti Ggyekben is. A rendelet killonbséget tesz a joghatdsagok kdzétt, nevezetesen, hogy
avisszavitel elbirdléséra annak atagéllamnak vagy harmadik, de az egyezményhez csatlakoz6
allamnak a birdsaga hivatott, ahova a gyermeket elvitték, de a szliléi fellgyelettel kapcsolatos
eljardsra a gyermek lakdhelye szerinti birdsag az illetékes. Ezt a kilonbségtételt az indokolja,
hogy a visszavitellel kapcsolatos dontést a kérelem beérkezésétsl szamitott hat hét alatt meg
kell hozni, hogy a jogellenes &lapot mihamarabb megsziintethet6 legyen, még akkor is, ha a
lakéhely szerinti illetékes birdsagnal mér lépések torténtek a gyermek védelembe vételével
vagy a szuloi felugyeleti jog gyakorlasaval kapcsolatban. Rendelkezik arrdl is, hogy az e
targykorben szilletett hatérozatoka automatikusan el kell ismernie, és végre kell hgjtania a
tagallamoknak és a csatlakoz6 dlamoknak, minden kulon eljérés nélkil. Nyilvanvaldan mind
akérelmezot, mind a gyermeket meg kell hallgatni.

5. A kapcsolattartas joga

Mind a hazai, mind a nemzetk6zi joggyakorlatban szorosan 6sszefonddik a szlloi felligyeleti
jog gyakorlasaval a kapcsolattartdas modjanak a szabdlyozésa a kulonélé sziilé és gyermeke
kozott.

A kapcsolattartds joga azt jelenti, hogy a gyermeknek joga, hogy kulonéls sziléjével
személyes és kozvetlen kapcsolatot tartson fenn. A gyermekétol kulonélé szilbnek joga és
egyben kotelessége is, hogy gyermekével kapcsolatot tartson fenn, vele rendszeresen
érintkezzen (Csjt. 92. 8. /1/). E jog gyakorlati érvényesilése érdekében a fent idézett
paragrafus masodik mondata azt is kimondja, hogy a gyermeket nevel6 szil6 vagy més
személy koteles a zavartalan kapcsolattartast biztositani. A szabalybol kdvetkezik, hogy mind
a gondozo szilg, aki akadalyozza a kapcsolattartast, mind a kulonélé sziilé, aki nem él vele,
megserti szlil6i kotelességét. Ennek a gyermekkel kapcsolatos jogviték elbiraldsana komoly
jelentéséget tanlsit a birdsdg. A kapcsolattartas megakadalyozésa adott esetben a
gyermekelhelyezés megvéltoztatdsa iranti per meginditasara ad ugyanis okot, hiszen a
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gyermek érdekét silyosan sérté mddon jar el az a szlil, aki a gyermeket a masik szllovel
valo érintkezéstél indokolatlanul elzérja, és ellene hangolja.

E terlleten is érvényes az a megengedo szabdlyozéds, hogy a kapcsolattartds modjat,
gyakorisagat, idotartamét elsésorban a szil6knek kell eldonteniik. Ha gyermek elhelyezési
per van folyamatban, a kapcsolattartasrél mindig a birésdg dont szil6i megegyezés
hidnydban. (Csjt. 92.8. /4/). A dontés meghozataandl a kapcsolattartas mértékét és modjéat
Ugy kell meghatérozni, hogy az a kiskorl érdekét szolgélja, nevelését, erkolcsi, érzelmi
fejlodésat, tanulmanyi elomenetelét ne veszélyeztesse. A dontés soran a kulonélo szils, a
gondozd sziil6 és a kiskoru gyermek érdekeit kell Osszeegyeztetni, amely korllményeik
alapos vizsgalatat, megismerését igényli. A szabélyozasnal tekintettel kell lenni a gyermek
életkorara, egészsegi dlapotara. Figyelembe kell venni a kapcsolattartas joggal élni kivand
személy erkodlcsi magatartasat, anyagi és egészségugyi korilményeit, a kérelmezé szilének és
kornyezetének a gyermekre gyakorolt hatését. Ennek érdekében a hatarozathozatal elétt
kornyezettanulmany készill, beszerezzik a gyermek iskolgjanak, valamint igazsaglgyi
gyermekpszichidter- vagy pszicholégus véleményét és igyeksziink minél szélesebb korben
elterjeszteni bird kollégaink kozott azt a lehetéséget, hogy a csaladvédelemmel foglalkozo
szervektol ne csupan az iratokat kérjék be, hanem aktiv kdzremikodésiket is igénybe vegyek.
Ez utébbi formdja a kapcsolatiigyeleti szolgaltatés adta lehetéségek kiaknazésa, amelyrél a
késébbiekben gjtiink még szét.

Ezt megel6zéen azonban fontosnak tartom kiemelni, hogy a PTK Csalédjogi konyvének Uj
koncepcidja szerint, ha a gyermeket gondozd személy a kapcsolattartést kellé indok nélkal
akadalyozza vagy meghilsitja, az ezzel okozott kart koteles a jogosultnak megtériteni. Ez
magéban foglalja mind a vagyoni, mind a nem vagyoni jellegi kérok megtéritésének
kotelezettségét is. Egyben azt is jelenti, hogy a felrbhatd magatartast szankciondlja.
Allaspontom szerint azért érdemel figyelmet ez az Uj rendelkezés, mert visszatartd ergje lehet
a felelétlen szlil6i magatartdsokkal szemben. Jelenleg, amikor a gyermekek , buntetlentl”
lehetnek a szllok kdzotti rossz értelemben vett aku targyai, érzelmi zsarolasnak eszkozel,
nem csoda, hogy a rendérsegek, birésagok, gyamhivatalok nem tudnak mit kezdeni a szll6i
fellgyeleti jogaval visszaélé sziilbkkel szemben kildndsen a szétvalés idoszakéatol kezdédoen
a peres eljarés befejezéséig tart idészakban.

A 149/1997.(IX. 10.) Kormanyrendelet a gyamhatosagokrol, valamint a gyermekvédelmi és
gyamuigyi eljarasrol 28. § (1) bekezdése a 14. életévét betoltott gyermek szdméra biztositja azt
ajogot, hogy a szlilével valé kapcsolattartasra iranyuld kérelmét onalléan is eléterjeszthesse.
A birésag ilyen esetben mddot ad a birdség elétti megjelenésre és a kérelem szdban valo
eloterjesztésére.

A kapcsolattartas megvonasara csak abban az esetben és kizardlag kérelemre van lehetéség,
ha a szlllé mér a kordbban biztositott jogaval a gyermek vagy gondozéja sérelmére visszaélt, a
gyermek gondozasat, nevelését sllyosan veszélyeztette. Az esetek sulyatdl flggéen a
megvonast szlineteltetés el6zheti meg, aminek a leghosszabb idétartama hat honap.
Tapasztalataink szerint a kapcsolattartas korlatozasét, sziineteltetését vagy megvonésat célzd
kereseti kérelmek szama az utébbi idoben megndvekedett. E tendencia mdgott egy nagy foku
szuléi  bizonytalansag érzékelhets, amely a két szilo kozti  konfliktuskezelés
eredménytelenségére vezethetd vissza. Tehdt e perfajtak esetén is rendkivil [ényeges a szlllok
tdgékoztatasa a mediécios eljaras és a kapcsolatligyeleti szolgéltatds igénybevételének
lehetésegérdl.
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6. A kozvetitdi eljarés szerepe a birosagi eljarasokban

Ugy gondolom, hogy Magyarorszédgon a birdk még mindig nagyon kevés informécioval
rendelkeznek arrdl, hogy milyen elonyokkel jarhat a kozvetitsi eljaras beillesztése a peres
eljarasba. A nemzetkdzi birdésagi gyakorlatban a mediacio szilkségességét a gazdasagi,
kereskedelmi, munkaligyi és csaladi jogvitdk bonyolultsdga, elneheziilése és a birdsagi
eljarésjogi keretek kozotti megoldatlanséga, illetve megoldhatatlansaga hivta életre. Az a
felismerés, hogy sok esetben, a birdésagi hatérozatban foglaltak nem megoldjék, hanem
megsokszorozzak a felek kozott fenndllé konfliktusokat. E felismerést kbvetéen az egyes
orszagok belss jogai torvényalkotas szinten szabalyozték a mediécio alkalmazésidt mind a
polgari, mind a buntetdjog tertletén, mint a konfliktus kezelés alternativ intézmenyét. 2007.
janu&r 1-t6l kezdédéen hazankban csak a blntetéjog terlletén vezették be az un.
,Karjovétételi” mediaciot.

Ugyanakkor EurOpa szerte jellemzé, hogy a jogalkalmazo taldlja ki a kdzvetités szervezeti és
mikodeési forméit. 1gazébdl az Uj lehetéségek minél hatékonyabb kiaknazésardl a mai napig
zajlik a vita az elméleti és gyakorlati jogaszok, valamint mediétorok részvételével. A békités,
mint technika természetével mi is tisztéban vagyunk, hiszen eljarasiogunk ismeri
atalanossagban is azt, hogy az eljaras barmely szakaszdban elé kell segitentnk a jogvita
békés Uton torténé megoldasit, a megegyezés létrehozasdt a felek kozott. Nem is kell
mondanom, hogy a csaladi jogvitdkban milyen nagy szerepe van annak, ha megegyezés
szilletik a felek kozott. Eljarési szabélyaink precizek a megegyezés irasba foglalasaval és biroi
jovahagyésaval kapcsolatban is, amely garantdlja a gyorsasagot, a végrehajthatdésagot és a
jogorvoslati lehetoséget.

A mediaci6 azonban ehhez képest is egy alternativ konfliktuskezelési technika, hiszen
nemcsak a birdségi eljéras alatt, hanem el6tt, mellett és utén is alkalmazhat6. A csalédi
mediacié soran nemcsak az a kérdés, hogy olyan megéllapodas sziletik-e a felek kdzott,
amelyet mér birdsag is j6va tud hagyni, hanem az is, hogy milyen lesz az egyUttmiikdés a
szllok kozott a valdst kovetéen, az egyitt nem €él6 szll6 folyamatosan részt vesz-e majd
gyermeke életében. Ennek megfeleléen a csaladi mediacié a szilok egymas kozti és
gyermekeik kozotti  jovobeni kapcsolataira figyel. Jelenleg a fent mar emlitett
kormanyrendelet 30/A és B. §-a a gyamhivatali eljaréasba beemelte a gyermekvédel mi
kozvetits eljarast. A csaladjogi torvényben valo megjelenése még varat magéra. A készuls Uj
Csalddjogi Konyv Szakért6i Javaslatdban mar szerepel, hogy a biré kezdeményezhesse a
kozvetitoi eljards igénybevételét a felek beleegyezése alapjan. Kutatés tapasztalatok is
aldtamasztjak, hogy a mediacionak a legelonyosebb vonasa a hosszu tévu kihatés a felek
kapcsolatéra és a gyermekeiket érinté kozos megegyezésen alapuld dontéseikre.* Nemzetkozi
szinten mér nemcsak privat szervezetek, hanem dlami intézmenyek is foglalkoznak a birésagi
eljarés alatti mediécioval, s6t — mivel az élethelyzetek megkivanjék — a hatérokon é&tivel6
jogviték esetében a hatérokon atnyulé mediécioval is. Korulbelll 6t éves gyakorlatra tekint
vissza az Uniéban az Amszterdami Szer zgdésben foglaltak alapjan a hatarokon &nyul6 csaladi
vitdk megoldasa a medié&cié segitségével, mely rugalmas jellege miatt az egyik legjobb
eszkoze a békés megoldasnak.

Ugy taldom, hogy gyors, felfokozott ritmusi tarsadalmunk az eddigieknél is sokkal
rugalmasabb hozz&illast kovetel t6lunk a jogalkalmazas sorén, igy nem k6zémbds, hogy a
gyermekek mindenek felett all6 érdeke hogyan jut kifejezésre az igazsagszolgéltatésban. Ha

4 Béatrice Blohorn-Brenneur: La nouvelle conciliation judiciaire Az d 6adés ehangzott a GEMME 2005.
december 9-ei, Grenoble-ban rendezett konferencigjan
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lennének is fenntartasaink, kételyeink, ellentmondasaink ezzel az alapvetéen szemléletvaltast
igénylé Uj gyakorlattal szemben, gondoljunk arra, hogy slirget az idé benniinket — legalabb — a
Kiprébalasra.

Készitette:

Dr. Gyengéné dr. Nagy Marta
megyei bird
Csongrad Megyei Birdsag

Téjékoztatd a kdzgyogyellatassal kapcsolatban (2007.08.15.)

Az Onkormanyzati és Terlletfejlesztési Minisztérium Onkormanyzati és Lakasigyi
Szakéllamtitkér altal kért kozgydgyellatassal kapcsolatos monitoring jelentések kapcsan - az
egyes egészséglgyi targyu torvények modositasardl szold 2007. évi LXXI. torvény (a
tovabbiakban: torvény), melynek 36.8 (11)-(15) bekezdései feladatokat hatdroznak meg a
jegyzok szamara a kozgydgyellatasi igazolvanyokkal kapcsolatban — a kovetkezo
jogértelmezési kérdések merliltek fel az elmult idészakban:

- atorvény 36.8 (14) bekezdése szerint a 2007. julius 1. és 2007. oktéber 31. kozott lejard
azon kozgyogyelldtési igazolvanyok felhasznalhatdsagi ideje, amennyiben legkéssbb az
igazolvany lejarté megel6z6 napon kérelmet nyujtanak be a jegyz6hoz, - az egyéni és az eseti
gyogyszerkeret idéaranyos részének biztositésaval — az Uj igazolvany kiadasaig, de legkéssbb
alejartat koveté harom hdnapig meghosszabbodik. Ez alapjan az a kérdés mertilt fel, hogy ki
fizeti az idéaranyosan (maximum 3 hénap ) felmertilé koltségeket, mivel az ilyen
igazolvannyal rendelkez6 Ugyfelek jelentés részének méltanyossagi alapon lett a
kozgyogyelldtas megitélve, valamint kell-e igazolast adni ezen Ugyfelek részére is a
jegyzoknek.

A kérdés megvalaszolasara felvettik a kapcsolatot a Megyel Egészségbiztositasi Pénztarral,
ahonnan azt a tajékoztatast kaptuk, hogy az Orszagos Egészségbiztositas Pénztar fogja
feltdlteni a kartyakat a harom honapot figyel embe véve.

Ilgazolast nem kell kiadni, mivel a jegyzs jelentés kotelezettsegével — a torvény 36.8 (15)
bekezdés alapjan — megtorténik a fent emlitett keret biztositasa.

- atorvény 36.8 (11) bekezdése szerint a 2007. junius 30. napjaig érvényes kdzgyogyellatasi
jogosultsag lejartéd megel6zéen az Ugyfél mér tébb honappal kordbban az illetékes telepllési
onkormanyzat jegyzéjének beadta kérelmét a kdzgydgyellatas jogosultsaganak megdllapitasa
érdekében. |dokozben jogerés elutasitd dontés is sziletett Ugyeben. Az onkormanyzat
képvisel6 testllete 2007. jalius 1-jei hatallyal mddositotta helyi rendeletét, amely kedvezébb
feltételeket tartalmaz a kordbbiakna a méltanyossagi kozgydgyelldtds megallapitasara. A
jegyz6 ezen véaltozésrol tajékoztatta a korabban elutasitott Ugyfeleket és kérte, hogy ismételten
adjak be kozgyogyellatas megallapitasira kérelmiket. A kérdés az, hogy ezen Ugyfeleket is
megilletheti-e a torvény 36.8 (13) bekezdése szerinti igazolas?

Véleményiink szerint nem, mivel nem mingsil a (11) bek. szerinti régi jogosultnak.
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- A régi tipusi kozgydgyellatési igazolvanyon az érvényességi ido: 2007. méjus 5. volt. Az
érvényessége arégi szabaly szerint meghosszabbodott torvény erejénél fogva 2007. junius 30-
ig. A kérelmezé idében benydjtotta a kérelmét (2007. majus 10-én).

Azéta a MEP szakhatOoségi dlasfoglalasa meg is érkezett, sgjnos el kellett utasitani a
kérelmet. (Nem érte el a méltanyosndl megdllapithatd gyogyitd ellatas koltségét.)

Jogosult-e oktéber 31-ig az igazolvany hasznélatéra?

Véleménylink szerint nem, mert nem jogosult.

- Az 1993. évi IlI. torveny 50. § (5) bekezdése alapjan a kdzgyogyellatasra vald jogosultsag
kezdé idopontja a korabbi jogosultség lejartét kdvetd nap.

A 2007. évi LXXI. torvény 36. 8 (11) bekezdése szerinti személyek jogosultsaga 2007.
oktéber 31-re mddosul a (12) bekezdés szerint.

Jilius 19-én megérkezik a szakhatosdgi dlasfoglalds, az Uj jogosultsagot mikortdl
alapithatom meg? November 1-t6l vagy a jelenlegi hat&rozatom keltétél szamitott 15. naptol?
Véleménylink szerint az utobbi megoldas a helyes, a jogosultsdg — jogszabdly szerint — a
hatérozat keltétsl szamitott 15. naptdl kezdadik. A (12) bekezdés elsd mondata szerint is.

/A ddlt betiis valaszok - a felvetett kérdésekre - hivatalunk jogértelmezésit tartal mazzak./

A fenti kérdésekkel kapcsolatban — tudomasunk szerint — az OTM felvette a kapcsolatot a
Szocidlis és Munkaligyi Minisztérium illetékes féosztalydval az egységes jogértelmezést
el6segit6 valaszok megadasa érdekében.

Ezen tulmenéen — az augusztus 1. napjan elrendelt rendkivili monitoring tapasztalatai alapjan
— azzal a kéréssel fordulunk a jegyz6khdz, hogy sziveskedjenek biztositani az elektronikus
levelezés folyamatosségét, tegyek meg a szikséges intézkedéseket annak érdekében, hogy
akar az Ugyintézo, akér ajegyzo tavolléte esetén az elektronikus levelek olyan — kdzponti — e-
mail fiokhoz érkezzenek, melyet folyamatosan figyelemmel kisérnek.

Készitette:

Keresztényi Lasz6 — dr. Mezey Robert
Szocidlis és Gydmhivatal

,,,,,

A Szocidlis és Gyamhivatal altal folytatott felligyeleti, hatésagi ellenérzés, valamint 11. foka
eljérés tapasztalata, hogy az |. foku hatosdgok gyakorlata nem egységes a szakhatGségi
hozzj&rulas vagy a hozzgjarulas megtagadésanak érdemi dontésbe (hatérozatba) foglalésa
tekintetében.

A megfelel6 joggyakorlat kialakitasa, illetdleg a kdzigazgatasi hatOségi eljarés és szolgaltatas
altaldnos szabdalyairdl sz616 2004. évi CXL. tv. (atovébbiakban: Ket.) 45. § (1) bekezdésének
jogszerii alkalmazésa érdekében a kovetkezékre szilkséges a figyelmet felhivni:

A Ket. 45. § (1) bekezdésének értelmében az érdemi dontésre jogosult hatosdg a szakhat6ség

hozzgj&rulasat, a hozzgjdrulas megtagadésat, az egyedi szakhat0sagi eléirast vagy feltételt,
valamint ezek indokolését a szakhat6sag megnevezésével hatérozatdba foglalja.
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A szakhatésagi alasfoglaldsnak az Uigy érdemi eldontésérél szol6 hatarozatba foglalésa pedig
azt jelenti, hogy az allasfoglalast sz6 szerint, annak kivonatolasa, réviditése vagy egyéb
magyarézata nélkul kell a hatdrozat sz6vegezésébe beépiteni. Ennek egyik |ényeges indoka,
hogy a szakhat6sagi allésfoglalés ellen kilon fellebbezésnek nincs helye a Ket. 45. § (2)
Az Ugyfél a hatérozat ellen irdnyul6 fellebbezés keretében gyakorolhatja a szakhat6ségi
dlésfoglalés elleni jogorvoslati jogét. E jogat azonban csak akkor tudja teljes korien
érvényesiteni, ha a szakhat6sag dlasfoglalasét teljes terjedel mében megismeri.

A szakhat0sagi allasfoglalas hatarozatba foglaldsa tekintetében azonban figyelembe kell venni
a Ket. 72. 8 (1) bekezdés db) pontjdt, mely szerint a hatarozat rendelkezd részének
tartalmaznia kell a szakhatésag megnevezését és allasfoglalésat, illetve az ed) pontjét,

OO

fel kell tintetni.

Fentiek figyelembevételével tehat jogsérté az a gyakorlat, amely kizarélag a hatérozat
indokolésaban hivatkozik a szakhatésag dlasfoglalasra, s nem bontja azt meg a hatarozat
rendelkez6 része és indokolésa kozott.

Az indokolés tekintetében az az atalanos tapasztalat, hogy a szakhatdsagok, foként ha a
hozzgj&rulasukat kikotés nélkil megadjdk, dontésiket dtaldban nem indokoljak. Ez a
mulasztas azonban nem fogadhatd el abban az esetben, ha a szakhatdésag a hozz§aruldsit
kikotéssel adta meg vagy éppen a hozzgjéruldst megtagadta. Ez utdbbi esetekben a
szakhat6sagi vélemény kiegészitését kell kezdeményezni, de ugyanigy kell eljarni abban az
esetben is, ha a szakhat0ségi vélemény nem egyértelmi.

Attekintve a jegyzd szocidlis és gyamhatoségi feladat- és hataskorét, a szakhatdsagi
aléasfoglalas tekintetében két tigycsoport emelhet6 ki: egyrészt a jegyz6é hataskorébe tartozd
szocidlis és gyermekjoléti szolgdltatdsok miikodési engedélyezése, mésrészt az Ugyfelek
széles korét érinté kozgydgyellatas.

A mikodési engedélyezés tekintetében az ANTSZ, a tiizoltosdg, valamint az 1. foku
épitésligyi hatosdg szolgdltatésnyljtashoz vagy az intézmény mikodésehez torténd
hozzgj&rulasat, feltétel elirdsdt vagy éppen a hozzgj&rulas megtagadasat a mikodést
engedélyezé hatérozat, vagy a mikodési engedély irdnti kérelem elutasitésarol szol6 hatérozat
rendelkez6 részébe, annak magyarézatét pedig az indokolasba kell foglalni.

Hasonléan kell eljarni a terlleti egészségbiztositasi pénztéar (a tovébbiakban: TEP)
kozgyogyelldtdsra vonatkozd dlasfoglaldsa  tekintetében, kilonos figyelemmel a
kozgyogyelldtasra vald jogosultsigot elutasitdé hatérozatok esetében, ahol a rendelkezé
részben a kérelem elutasitésa mellett fel kell tlntetni a TEP dlasfoglalasit is.

Készitette:
Dr. Nyilas Cecilia— Czudarhelyi Méaria
Szocidlis és Gydmhivatal
Bécs-Kiskun Megyei Kirendeltség
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A napi jogalkalmazéas soran felmerllt néhany kérdésre adott valaszaink

Kérdés. Ha a nagykoru jogosult 2007. mgjus 31-én nyUjtja be a rendszeres gyermekvédel mi
tamogatas megéllapitasa iranti kérelmet, és junius hdnapban érettsegizik, akkor is egy évre
kell megdllapitani a kedvezményt (ha egyébkeént ajogosultsag megéllapithatd ) ?

Vélasz

A Gyvt. 20.8 (2) bek. szerint a feltételek fenndllasa esetén a jegyz6 1 évre alapitja meg a
jogosultsagot.

A szabalyozas egyértelmii és kivételt nem ismer. Tehat ajogosultsagot akkor is egy évre kell
megallapitani, ha a tényallas alapjan bizonyos, hogy a jogosult 1 éven belll nagykoru lesz,
befejez6dik a tanév, stb., vagyis a kedvezményre vald jogosultsag megkérdsjelezédik. Mivel
afelllvizsgélat lehetoségét a Gyer. 67. 8 csak a hazassagk6tés vonatkozésaban teszi lehet6vé,
a jogeset szerinti ténydllaskor az 1 évre tortend megdllapitas mellett célszerti hatérido
tizésével kotelezni a jogosultat, hogy iskolaldtogatasi igazolést csatoljon be. Ha a nappali
tanulmanyok folytatéasa nem valésul meg, akkor a Gyvt. 20. (3) bek. pontjaira hivatkozéssal
meg kell d&lapitani a rendszeres gyermekvédelmi kedvezményre valdé jogosultsig
megsziinését azzal a nappal, amely szerint atanuléi/hallgat6i jogviszony megsziint.
Természetesen a példa szerinti esetben az 1 évre torténé megdllapitas miatt a Gyvt. 20/A. §
szerinti egyszeri 5.000 Ft jalius hénapban jérhat.

Kérdés. A jogeset szerint 4 db sz&nté képezi a pénzbeli elldtést kérelmezé vagyonét.
Egyenként a folddarabok nem érik el a Szt. 4. § (1) bek. b) pontjdban vagyon fogalomként a
ba) szerinti értéket, de ha eltekintiink a helyrajzi szamok kilonbségétél és a szantét mint
kategoridt vesszik alapul, akkor az meghaladja ezt az értékhatart. Hogyan kell értelmezni a
,KUlon-kllon szdmitott forgalmi érték” kifejezést.

Vélasz

A Szt. 4. (1) bek. b) pontja hat&rozza meg a vagyon fogalmat.

Ennek megfeleléen a csaldd tulgjdonat képez6 ingatlan, gépjarmii, vagyoni értékii jog értéke
vizsgdland6 darabonként-egyesével és valamennyi fenti vagyontérgy Osszeadott értékét is
meg kell dlapitani.

2007. évben egy-egy vagyontargy értéke az 542.600 Ft-ot, az 0sszvagyon értéke az 1.899.100
Ft-ot nem haladhatja meg, kilonben a kérelmez6 vagyonnal rendelkezik.

A jelen esetben vizsgalni kell, hogy

1. az egyes hrsz-u foldteriiletek tertletek valamelyike az 542.600 Ft-ot,

2. az 0sszes hrsz. egylittes értéke az 1.899.100 Ft-ot

meghaladja-e. Ha barmelyik feltétel is bekdvetkezik, a kérelmezé vagyonnal bir. A példa
szerint az egylttes érték meghaladja a 2. pontban irt hatart, tehat a 4 db szanté vagyonnak
szamit.

Ezdton is felhivjuk a figyelmet, hogy a Szt. fenti vagyon fogalom meghatérozéasa abban is

eltér a Gyvt. 19.8 (7) bek. vagyonfogalomtdl, hogy a Gyvt. alkalmazasa esetén mindig az egy
fore jutd értéket kell kiszamitani.
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A vagyoni értéki jog (pl. lizingelt gépjarmii) értékét az 1990. évi XCIII. tv. 72.8 szerint kell
Kiszémitani.

Készitette:

Dr. Pénzely Erika
Szocidlis és Gyamhivatal
Békés Megyei Kirendeltseg

Palyazati felhivasok

PALYAZATI FELHIVAS
A KOZPONTI PENZUGY| ES SZERZODESKOTO EGY SEG
PALYAZATOT HIRDET A ,CIVIL SZERVEZETEK ESAZ ANTI-
DISZKRIMINACIOS TORVENY VEGREHAJTASA” PROGRAM
KERETEBEN

1. Kozzététel hivatkozas szama
Hivatkozasi szam: 2005/017-520.03.02 / Makro, Networking

2. Program ésfinanszirozas forras

A finanszirozés forrésa a , Civil szervezetek és az anti-diszkriminécios torvény végrehajtasa’
cimii Atmeneti Tamogatés program. A jelen alprogram teljes finanszirozési kerete 1 150 000
eur6, melybsl 870 000 eur6 az Atmeneti Tamogatés és 280 000 eur6 a nemzeti
tarsfinanszirozas.

3. Palyazati témakorok, foldraj zi terllet ésa program idétartama

A program fé céljai:

- a civil szervezetek és tarsadalmi partnereik kapacitasanak novelése, tdmogatasa az
egyenlé bandsmaod torveny (Ebktv.) megfelelé alkalmazasa, végrehajtasa érdekében,
a civil szervezetek szerepének tudatositésa, Ujradefiniddsa, az egyenlé bandsmdd
torvény végrehajtdsnak kezdeményezésében, valamint a demokratikus dontéshozatali
folyamatokban és a jogrend megszilarditdsiban valo aktiv részvételik tdmogatésa,
aktivitasuk és hatékonysaguk erdsitése,
civil szervezetek tamogatédsa haldzatok épitésében és abban, hogy regionalis
NGO/NPO hél6zatok vezetoi legyenek a Kozép-Kelet-Eurdpai régidban, valamint a
civil szervezetek és a helyi/regiondlis hat0sagok partnerség épitésének eldsegitése,
azon egyének és tarsadalmi csoportok befogadasanak és térsadalmi integréciojanak
erésitése, amelyeket a gazdasagi, tarsadalmi vagy politikai marginalizacio fenyeget.

Tevékenységi terllet:
A program olyan projekteket tamogat, amelyek az egyenlé bandsmaod és az esélyegyenl6seg
elvének érvényesitését célozzak az aldbbi tertileteken:

|. Foglalkoztatas

Az egyenlé banasmod kovetelményének érvenyesitése, elsssorban a munkéltatoknak a
munkavallalokkal szembeni diszkriminativ magatartasnak csokkentése érdekében,
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I1. Szocidlis biztonsag és egészségligy

Az egyenlé bandsmod elvének érvényre juttatdsa a szocidlis biztonsdgi rendszerek, a szocidlis
segélyezés, a szocidlis és gyermekvedelmi elldtasok valamint az egészségigyi ellatasok és
szolgéltatasok teriletén.

I1l. Lakhatas
Az egyenlé banasmod elvének érvényesitése a lakhatasi lehetésegek kihasznalasa, illetdleg a
lakéshoz jutéas terén, elsisorban ateleplilési szegregacio csokkentése terén.

IV. Oktatés és képzés
Az egyenlé banasmod elvének érvényesitése oktatési, nevelési intézményekben, elssorban az
intézmeényi szegregacio csokkentése és az integralt nevelés elgsegitése érdekében.

V. Aruk forgalma és a szolgéltatasok igénybevétele
Az egyenl6 banasmaod elvének érvényesitése az aruk forgalmazésa és szolgaltatésok nyujtasa,
tovabba az ezekkel kapcsolatos lehetéségek igénybe vétele soran.

V1. Demokratikus fejlodés

A diszkrimindlt csoportok dontéshozatali eljarasba valé bevonésa, illetve intézménymeények,
hivatalok, hat6sdgok mikodésének az ilyen csoportokkal szembeni érzékenységének
novelése.

A projektek helyszine

A makro tipusi projektek keretében a tevekenysegek kizérolag Magyarorszéagon valosithatok
meg.

A héalozat-épitési projektek keretében megvaldsitott tevékenységek az Eurdpai Unid vagy a
Phare programok &ltal kedvezményezett orszagok terlletére korlatozodnak

A projektek id6tartama: minimum 6, maximum 11 hénap. Minden tevékenységnek be kell
fejezédnie 2008 december 15-ig.

4. A palyazat céljararendelkezésre all6 ker etdsszeg: euro

A jelen pélyazat keretében odaitélhet6 tmogatas tsszege: 1 150 000 eurd.

A teljes tAmogatés dsszegbdl 1 050 000 euré a makro prokjektek, 100 000 eurd a haldzat-
épitési projektek tervezett kerete.

Szerz6déskoto Hatdsag fenntartja a jogot, hogy ne itélje oda a teljes palyazati forrast.

5. A megpalyazhat6 tdmogatas mérteke:
Az elnyerheté tdmogatési 6sszeg minden projekt esetében az alabbi minimélis és maximalis
hatérosszegek kozott kell legyen:

|. Makro tipust projektek | Il. Halozat-épitési  projektek
esetében (networking facility) esetében
Projektenként | 50 000 eur6 10 000 eurd
minimum
Projektenként | 100 000 eurd 20 000 eurd
maximum
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Tovébbi feltétel, hogy az elnyerheté Eurdpai Unids tdmogatas 6sszege nem haladhatja meg a
teljes projekt koltségének 80 %-& (l&sd a Palyazati Utmutatd 2.1.4 pontjat). A koltségek
fennmarad6 20%-& a palyazonak, illetve partnereinek kell biztositania sajét forrésbodl, de ezek
a forrésok nem sz&rmazhatnak az EurOpal K6zosség koltségvetéséhil. Vagyis a forrasok nem
szérmazhatnak sem mas EU-s programokbdl, sem pedig a programhoz tarsfinanszirozast
biztosité Szocidlis és Munkaligyi Minisztérium programjainak koltségvetésébol. Az onerd
Osszegét minden palyazonak készpénzben kell biztositania.

6. A keretdsszeghél tdmogathat6 projektek maximalis szama:
A tdmogatésban részesiilé palyazatok szama 15 és 31 kdzott varhaté.

7. Jogosultsag: Ki palyazhat?

A palyazd szervezet 0ndllo jogi személyiséggel rendelkezé non-profit, nem-kormanyzati
szervezet, azaz egyesiilet vagy alapitvany, amelyek:

- az 1989. évi Il. tv. alapjan létrehozott azon tarsadalmi szervezetek (kivéve a partok,
kamarak, koztestlletek, a biztositd egyesileteket, valamint az egyhézakat), amelyeket a
birésag a pélydzat kiirasa elott legaldbb 730 nappal nyilvantartésba vett, és az
alapszabalyuknak megfelelé tevékenységiket ténylegesen folytatjék;

vagy

- az 1959. évi IV. tv. 74. § aapjan létrehozott azon alapitvanyok (ide nem értve a
kozalapitvanyokat), amelyeket a birésag a pdalyazat kiirdsa el6tt legaldbb 730 nappal
nyilvantartasba vett, és az alapitd okiratuknak megfelelé tevékenységiket ténylegesen
folytatjak;

A palyazoknak meg kell felelni az aldbbi kdvetelményeknek:
Céljal éstevékenysége 6sszhangban van az Ebktv-vel;
székhelye Magyarorszagon van,
tevékenységét Magyarorszégon végzi;
az illetékes birdsag dtali nyilvantartasba vétele és a jelen palyazat beadasi hatarideje
kozott legaldbb 730 nap eltelt;
A projekt elokészitéséért és a projekt megvaldsitésaert kozvetlentl felelos
szervezetnek kell lennie, nem pedig kozvetité szervezetnek;
Nem kirekeszté szervezetek, teha nem szabnak tevékenységik vagy tamogatasuk
feltételéll vallasi, politikai vagy ideologiai kotodést;
A szervezet megfelelo pénzlgyi stabilitdssal és elegendé pénzigyi forrassal
rendelkezik, hogy a projekt lebonyolitasdnak ideje alatt képes legyen biztositani a
zokkenémentes szervezeti mikodést, projektiranyitdst, valamint a projekt
tevékenységek folyamatos finanszirozasit;
A szervezet rendelkezik atamogatasra benyujtott projekt megvaldsitasahoz szilkséges
tapasztalatokkal és menedzsmentkapacitéssal, és mindezt pélyazataban meggyézéen
igazolni istudja.
A szervezet vezet6 tisztségvisel6je(i) az elmilt két évben nem volt(ak) olyan mas
szervezet vezet6 tisztsegviseléje, amely az addzés rendjérdl szOl6 torvény szerinti
koztartozasat nem egyenlitette ki.

Makro tipasi projektek esetében a palydzoknak konzorciumot Kkell alakitaniuk
partnerszervezeteikkel az aldbbiak szerint:
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A pélyazatot legaldbb két, Magyarorszdg két kulonbdzé régiojaban bejegyzett
szervezet dltal alkotott konzorcium nyUjthatja be;
A konzorciumi partnerek maximalis szama hédrom (afé palyazon tul);

Halozat-épitési projektre a palyézok palyazhatnak egyénileg vagy més partnerszervezetekkel
alkotott konzorciumban.

A palyazési feltételek tovabbi részleteid lasd a Palyazati Gitmutat6 2.1.1-es pontjéban.
8. A nyertes palyazatok varhato kihirdetése:
2007. november 30.

9. Birélati szempontok
A pélyazatok elbirdlasa a Palyézati atmutatd 2.3 pontjaban rogzitett szempontok szerint
torténik

10. A palyézati iirlap ésa benyujtand6 mellékletek
Palyazni a magyar nyelven Kkitoltott Palyazati trlappal és eloirt mellékleteivel lehet, A
palyazatokbdl egy alairt eredeti és 6t masolati példanyt kell benydjtani.

11. A pélyazatok beérkezésenek hatérideje:
A pélydzatok beérkezésének hatérideje 2007. szeptember 17. (hétfé), 16.00 éra. Minden
palyazatot a Menedzsment Szervezet aldbbi cimére kell eljuttatni:

Demokratikus Jogok Fejlesztéséért Alapitvany
1052 Budapest
Apéczai Csere Janosu. 1. 1V/40.

A fenti hataridé utan beérkezé palyazatok automatikusan elutasitasra kerilnek, akkor
is, haahataridé napjan, vagy azt megelézéen kerlltek postazasra.

12. Tovébbi informécio

A pélyézattal kapcsolatos tovabbi részletek a Palyazati Utmutatoban talalhatok, amely a jelen
palyazati felhivas szbvegével egylitt a lebonyolitd szervezet, azaz a Menedzsment Szervezet
honlapjan (www.demnet.org.hu) olvashato.

A Payézati Urlap, az Utmutatd és més, szilkséges dokumentumok személyesen és
elektronikus levélben is beszerezhet6 alebonyolitd szervezetnél [TAQ] a kdvetkezd cimen:

Demokratikus Jogok Fejlesztéséért Alapitvany
1052 Budapest
Apéczai Csere Janosu. 1. 1V/40.
E-mail: men@cd ndsngf -gt
Telefon: (+36-1)- 411-0410, 411-0411, 411-0444
Fax: (+36-1)-328-0874

A Menedzsment Szervezet kilonbozo tevékenységek keretében segitséget nydjt a palyazok
munkajdhoz: regionalis informacios napok szervezésével, illetve egy palyazati tanacsadd
szolgdlat felallitasival. A payazatot érinté kérdéseket minden esetben irasban (elektronikus
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levélben, faxon vagy postai Uton) lehet eljuttatni a Menedzsment Szervezethez, a kérdéses
alprogram referencia szamanak (2005/017-520.03.02) feltlintetésével. Az informéacids napok
idépontjai és helyszinei a Menedzsment Szervezet honlapjan taldlhatok.

Azok a kérdések, melyek mas palyadzok szamara is hasznosak és hasznosithatdak lehetnek a
Menedzsment Szervezet honlapjan (www.demnet.org.hu) a ,gyakran ismételt kérdések
(GYIK) ésarguk adott valaszok” rovatban mindenki szaméra hozzaférhetéveé valnak

PALYAZAT KIIRASA  ALLAMILAG ELISMERT NYELVVIZSGA MEGSZERZESENEK
TAMOGATASARA

A TAMASZ Alapitvany pélyazatot hirdet a gyermekvédelmi gondoskodés keretében atmeneti
vagy tartds nevelésben részesilt azon fiatal felndttek részére, akik az elsd diplomgjuk
megszerzése érdekében felsofoku oktatési intézmeény nappali tagozaténak 11, I11., 1V., vagy
V. évfolyaman aktiv hallgatéi jogviszonnyal rendelkeznek vagy a felsboktatas intézmény
utolsd évfolyamé eredményesen elvégezték, és a diploma megszerzésehez kapcsoldddan
valamely idegennyelvbdl dlamilag elismert nyelvvizsgat kivannak megszerezni, melynek
érdekében Magyarorszdgon bejegyzett idegennyelv-tanfolyam szervezésére jogosult
nyelviskolandl nyelvkurzusra beiratkoznak.

Az egy palyazo dtal elnyerheté tamogatés 6sszege a nyelvtanfolyam dijanak 80 %-a, de
maximum 60.000 Ft - a Kuratorium dontésatol fuggéen -, melynek kifizetése két részletben
torténik. Az elst részlet - az elnyert tdmogatas fele - a pdlyézat elbirdlésdt kovetéen kerdl
kifizetésre, amennyiben a palyadzo a tanfolyam dijdnak befizetését igazold6 dokumentum
mésolatd megkuldi az Alapitvany részére. A tanfolyam dijdnak befizetését igazold
dokumentum maéasolatat a palyazé a kuratériumi dontésrél valo értesités kézhezvételét kovetd
30 napon belll koteles megklldeni, az Alapitvany a tAmogatés Osszeget a dokumentum
kézhezvetelét kdvets 20 munkanapon belll teljesiti. A mésodik részlet a sikeres nyelvvizsga
megszerzéser6l kialitott vizsgabizonyitvany mésolaténak az alapitvany részére torténé
beklldését kovetoen kerll kifizetésre. A tdmogatési 0sszeg masodik részletének kifizetésére
az alapitvany az elsd részlet kifizetését koveto egy éven belll vallal kitelezettséget.

A pélyazaton elnyerhet tamogatas vissza nem téritendd tamogatas, amely adomentes és nem
képezi atarsadalombiztositési jarulék alapjat.

Palyazatot azok nyujthatnak be, akik a kdvetkezs feltételek mindegyikének megfelelnek:

magyar dlampolgarsigu fiatal felnéttek;

a pélyazat benyUjtésdt megel6zéen gyamhivatali hatarozat aapjdn a gyermekek
védelmérél és a gyamigyi igazgatésrdl szolé 1997. évi XXXI. torvényben
meghatarozott &meneti vagy tartds nevelésben részesiiltek;

ameneti vagy tartdés nevelésik nagykoriva valasukkal szint meg és a payazat
benyujtadsanak évében még nem toltotték be a 24. detévet;

valamely magyarorszagi felsoktatés intézmény nappali tagozatan Il., 111, 1V. vagy
V. évfolyamén tanulnak vagy a felsboktatasi intézmény utolsd évfolyamét a palyazat
benyUjtését megel6z6 két éven belll eredményesen befejezték.

A palyazat benyujtasahoz szilkséges dokumentumok
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hidnytalanul kitoltott palyazati adatlap,

apalyéazo onéletrajza,

a terlleti gyermekvédelmi szakszolgadlat igazolasa a gyermekvédelmi gondoskodasrol
(melybél kidertil az &meneti vagy tartds nevelésbe vétel kezdé és befejezé idopontja,
illetve, hogy a palyazd jelenleg utdgondozashan vagy utdégondozoi ellétésban részesiil-
e),

a felsdfoku oktatasi intézmeény igazolasa a hallgatoi jogviszonyrdl (amely tartalmazza:
a fels6fokl oktatas intézmény nevét, a tagozatot, a kart, a szakot, az évfolyamot, a
jogviszony létrejottének idépontjat és befejezésenek vérhato idépontjét, a jogviszony
aktiv voltét;), illetve a leckekdnyv-méasolat vagy tanulményi osztaly igazolasa, amely
azt igazolja, hogy a payaz6 a felssoktatasi intézmény utolsd évfolyamat
eredményesen elvégezte és dllamvizsgara bocsathato,

tovabbi nyilatkozatok.

A pélyazat beadasaval, kihirdetésével kapcsolatos tudnival 6k

A payazatot magyar nyelven egy példanyban, az erre a célra készilt palyézati adatlap
hidnytalan kitoltésével, a szilkséges mellékletekkel kell benyujtani.

A pélyézati anyag beszerezhet6 a terlleti gyermekvédelmi szakszolgdlatokndl, tovabba
szédmitogépes héldzaton is elérhet6 a www.budapest.hu, www.szmi.hu és a
www.szmm.gov.hu internetes honlapokon.

A palyazat csak a palyazati adatlappal és a szilkséges mellékletekkel érvényes. A formailag
nem megfelelé és hidnyos palyazatok érdemi elbiralés nélkll a palyazati eljarasbol kizérésra
kertlnek.

Lehetésége van a padlyazonak a hianyzd dokumentumok poétlaséra a benydjtasi hataridot
kovetéen is. Abban az esetben, ha az Alapitvany észleli a hianyt, a benyUjtasi hataridot
kovetéen hatérido tiizéseével irasbeli hidnypotlasi felhivast tehet. A felhivasi hatérids
eredménytelen eltelte esetén a palyazat érvénytelennek minosil, azaz érdemi elbirdlés nélkul
kizérasra kerll a pdlyazati eljarasbol.

A pélyazatokat postén gjanlott, zart kildeménykeént a kovetkezo cimre kell eljuttatni:
TAMASZ Alapitvany 1052 Budapest, Varoshéz u. 9-11.

A péyézat bekildési hatérideje: folyamatos. Az alapitvany Kuratoriuma a beérkezett
palyazatokat hdromhavonta 6sszesiti (elsé alkalommal 2007. augusztus 31-éig) és elbirdlja
(elsd alkalommal 2007. szeptember 15-€ig), a dontésrél a palyadzdkat a dontést kovets 15
napon bellil postai Uton értesiti. A nyertes palyazok list§jat az Alapitvany awww.budapest.hu,
awww.szmi.hu és a www.szmm.gov.hu internetes honlapokon is kdzzéteszi.

Az Alapitvany a pélyazati feltételeknek nem megfelelé, vagy elutasitott palyazatok egy
példanyat kilon kérésre a megadott cimre elpostédzza, a tovabbiakban ezeket a pélyézatokat
nem 6rzi meg. Az erre irdnyuld kérelmet telefonon, elektronikus Uton vagy postan a
kuratériumi dontést koveté 30 napon belll lehet elGterjeszteni.

A palyazati dontéssel kapcsolatban jogorvodatnak nincs helye.
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A nyertes palyazokkal a Kuratérium Tamogatasi Szerzodést két. Amennyiben a tdmogatési
szerz6dés a pélyazati dontésrél sz0l6 értesités kézhezvételétdl szamitott 30 napon belll - a
nyertes palyazonak felréhaté okbdl - nem jon Iétre, a dontés hatalyét veszti.

A palyazatrol tovébbi informécidval: hétkdznap 9 orédl 16-6rdg a 70/5526672-es
telefonszamon, és atamaszal apitvany@gmail.com elektronikus cimen szolgalunk.

Kérjik, hogy a palyazati adatokban bekOvetkezett esetleges valtozésokat a gyors és pontos
Ugyintézés érdekében sziveskedjék az Alapitvanynak mihamarabb irasban jelezni.

Budapest, 2007. junius

TAMASZ Alapitvany Kuratériuma

PALYAZAT KIIRASA BENTLAKASOS SZOCIALIS INTEZMENYBEN FIZETENDO EGYSZERI
HOZzZAJARULAS RESZBEN VAGY EGESZBEN TORTENO KIFIZETESERE

A pélyazat cdlja

Az Alapitvany &tal meghirdetett palyazat célja, hogy segitséget nyujtson a szocidlisan
hétrényos helyzetben 1évs, a gyermekvédelem rendszerében felnétt tartdsan beteg és/vagy
fogyatékos fiatalok szdméra bentlakasos szocidlis intézménybe keriilésiikhoz.

Az Alapitvany pélyézatot hirdet a gyermekvédelmi gondoskodés keretében &meneti vagy
tartés nevelésben részesiilt tartdsan beteg és/vagy fogyatékos fiatal felnsttnek bentlakésos
szocidlis intézménybe fizetends egyszeri hozzgjédrulas részben vagy egészben torténd
kifizetésére.

Az egy payazo dtal elnyerhet6 tdmogatas maximdlis Osszege a fizetends egyszeri
hozzgj&rulas és a vagyoni helyzet fliggvényében - a Kuratérium dontésétél flggoen -
1.500.000 Ft. A pélyazaton elnyerheté tdmogatas vissza nem téritendé tamogatés, amely
adomentes és nem képezi a tarsadalombiztositési jarulék alapjat.

Palyazatot azok nyujthatnak be, akik a kdvetkezg feltételek mindegyikének megfelelnek:

magyar dlampolgarsigu tartdsan beteg és/vagy fogyatékos fiatal felnott;

a pélyézat benyuUjtésdt megel6zéen gyamhivatali hatarozat aapjdn a gyermekek
védelmérél és a gyamigyi igazgatésrdl szolé 1997. évi XXXI. torvényben
meghatarozott &meneti vagy tartds nevel ésben részesilt;

ameneti vagy tartés nevelése nagykoriva valéasaval sziint meg és a payazat
benyujtédsanak évében még nem toltotte be a 24. éetévet;

valamely a szocidlis igazgatasrol és szocialis elldtasokrél szol6 1993. évi 1. torvény
hatélya ala tartozo bentlakésos intézmeénybe felvételt nyert.

A palyazat benyujtdsahoz szilkséges dokumentumok

hidnytalanul kitoltott palyazati adatlap,
a palyéazo onéletrajza,
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a terlleti gyermekvédelmi szakszolgadlat igazolasa a gyermekvédelmi gondoskodasrol
(melybél kidertil az &meneti vagy tartds nevelésbe vétel kezdé és befejezé idopontja,
valamint hogy a fiatal jelenleg utdgondozashan vagy utdégondozoi ellatasban részeslil-
e),

agyamhivatal értesitése a nagykoruva vt fiatal felnétt vagyonéral,

a szocidlis intézmény nyilatkozata a befogadasrél és a fizetendé egyszeri hozzgjarulas
dijardl (jelen palyazat melléklete),

tovabbi nyilatkozatok (jelen palyazat melléklete),

ha a palyazé cselekvéképtelen vagy korldtozottan cselekvéképes, a birdsag errél szdlo
dontése és a torvényes képvisel6 gondnoksag ellatasara vonatkozd kirendeld
hatérozata.

A pélyazat beadasaval, kihirdetésével kapcsolatos tudnival 6k

A payazatot magyar nyelven egy példanyban, az erre a célra késziilt palyézati adatlap
hidnytalan kitoltésével, a szilkséges mellékletekkel kell benyUjtani a megszabott hatéridore.

Ha a palyazd cselekvoképtelen, a pdlyazatot torvenyes képviselje nyujtja be. A korlatozottan
cselekvoképes fiatal palyazatét torvényes képviseléje beleegyezésével vagy - ha e tekintetben
a birosdg a cselekvéképességét nem korldtozta - 6nalléan nydjtja be.

A pélyazati anyag beszerezhet6 a terlleti gyermekvédelmi szakszolgdlatokndl, tovabba
szédmitogépes hdldzaton is elérhet6 a www.budapest.hu, www.szmi.hu és a
www.szmm.gov.hu internetes honlapokon.

A palyazat csak a palyazati adatlappal és a szilkséges mellékletekkel érvényes. A formailag
nem megfelelé és hidnyos palyazatok érdemi elbiralés nélkil a palyazati eljarasbol kizarésra
kertlnek.

Lehetésége van a pdlyazonak a hianyzd dokumentumok poétlasara a benydjtasi hataridot
kovetéen is. Abban az esetben, ha az Alapitvany észleli a hianyt, a benyUjtasi hataridot
kovetéen hatérids tiizéseével irasbeli hidnypotlasi felhivast tehet. A felhivasi hatérids
eredménytelen eltelte esetén a palyazat érvénytelennek minosil, azaz érdemi elbirdlés nélkul
kizérasra kerll a plyazati eljarasbol.

A pélyazatokat postén gjanlott, zart kildeménykeént a kovetkezo cimre kell eljuttatni:
TAMASZ Alapitvany 1052 Budapest, Varoshaz u. 9-11.
A pélyazat bekildési hatarideje:
2007. szeptember 30.
A pélyézat hataridében benyujtottnak minésll, ha azt a hatéridé utolsd napjan postara adtéak.
A hataridon tul postara adott palyazat érvénytelen, azaz érdemi elbiralas nélkll kizarésra kerll

apalyézati eljarasbol. Elbirdlaskor a postai bélyegzé datumét vesszilk figyelembe.

A pélyézatok elbirdlasarol a TAMASZ Alapitvany Kuratoriuma 2007. oktober 30-ig dont,
errél a palyazokat a dontést kdveté 15 napon belll postai Uton értesiti. A nyertes palyazok
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listéjat az Alapitvany a www.budapest.hu, a www.szmi.hu és a www.szmm.gov.hu internetes
honlapokon is kzzéteszi.

A pélyazatok elbirdldsa soran figyelembe veheté szempontok: személyi, vagyoni
korilmények, halmozottan hétranyos helyzet, betegseg, fogyatékossdg sUlyossaga,
gyermekvédelmi gondoskodéashan eltoltott ido.

Az Alapitvany a pélyazati feltételeknek nem megfelelé, vagy elutasitott payazatok egy
példanyat kilon kérésre a megadott cimre elpostdzza, a tovabbiakban ezeket a pélyézatokat
nem 6rzi meg. Az erre irdnyuld kérelmet telefonon, elektronikus Uton vagy postan a
kuratoriumi dontést kdveté 30 napon bellil lehet el6terjeszteni.

A palyazati dontéssel kapcsolatban jogorvosatnak nincs helye.

A nyertes palyazokkal, illetve torvenyes képviseldikkel a Kuratérium Tamogatasi Szerzodést
kot.

A palyazatrol tovébbi informéacidval: hétkdznap 9 orédl 16-6rdg a 70/5526672-es
telefonszdmon, és atamaszalapitvany@gmail.com elektronikus cimen szolgélunk.

Kérjik, hogy a palyazati adatokban bekOvetkezett esetleges valtozésokat a gyors és pontos
Ugyintézés érdekében sziveskedjék az Alapitvanynak mihamarabb irasban jelezni.

Budapest, 2007. junius

PALYAZAT KIIRASA FIATAL FELNOTTEK |IDEIGLENES SZALLASHELYEN TORTENO
ELHELYEZESERE

A TAMASZ Alapitvany pélyéazatot hirdet a gyermekvédelmi gondoskodasban felnéit,
fels6fokd tanulmanyokat folytato, illetve felssfoka tanulményaikat befejezett fiatalok részére
ideiglenes széllashelyen torténd elhelyezésre.

A széllas Budapesten, a V1I1. kerlletben taldlhat6, a Vajdahunyad u. 16. |. emelet 4. gjtd szdm
alatt. A lakés tagas, lakhatasra teljesen felszerelt, négy hdloval (egy, illetve kétszemélyesek),
két firdészobaval, egy nagy nappalival, konyhaval, elészobaval rendelkezik.

A fiatalok a szélladson tanulmanyaik befejezéséig, illetve azt kovetéen még két évig, de
maximum 30 éves korukig tartézkodhatnak. Tanulmanyaik befejezését kovetoen kotelesek
bejelentett munkahelyen elhelyezkedni, és munkabérik egy részét tartalékolni onallo életiik
megkezdésére.

A fiatalok az elhelyezésért lakashaszndlati dijat kotelesek fizetni, ami eléreldthatolag - alakas
fenntartésanak koltségei fliggvényében - havonta és személyenkeént 8 000 Ft.

A fiatalok a szdllason Onellétéak, az Alapitvany szdmukra ell&tést nem biztosit, életvitelUket

az Alapitvany utdgondozoja segiti, ellendrzi, aki sziikség szerint, de legalabb havonta egyszer
l&togatja 6ket.
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Az Alapitvany elsssorban olyan fiatalok jelentkezését vérja, akik 6ndllo életvitelre, kozosségi
magatartésra alkal masak.

Palyazatot nyljthat be, aki a kdvetkezs feltételek mindegyikének megfelel:

a pélyazat benyujtésdt megel6zéen gyamhivatali hatarozat aapjdn a gyermekek
védelmérél és a gyamigyi igazgatésrdl szolé 1997. évi XXXI. torvényben
meghatarozott &meneti vagy tartds nevel ésben részeslilt;

ameneti vagy tartés nevelése nagykoriva valéasaval sziint meg és a payazat
benyujtésanak évében még nem tolti be a 29. életévét;

felsdfoku oktatés intézményben hallgat6i jogviszonnyal rendelkezik vagy felséfoku
tanulmanyait mér befejezte.

A palyazat benyujtdsahoz szilkséges dokumentumok

hidnytalanul kitoltott palyazati adatlap;

apalyéazo6 onéletrgjza;

a terlleti gyermekvédelmi szakszolgadlat igazolasa a gyermekvédelmi gondoskodasrol
(amely tartalmazza az ameneti vagy tartds nevelésbe vétel kezdé és befejezd
idépontjat, valamint, hogy jelenleg részesiil-e utdgondozasban vagy utégondozoi
ellatasban a palyazo);

a felséfokl oktatasi intézmény igazolasa a hallgatdi jogviszonyrol (amelybél kidertl a
tagozat, a szak, az évfolyam, a hallgatéi jogviszony aktiv vagy passziv volta), vagy a
felsdfoku tanulmanyok befejezése esetén a diploma masolata;

tovébbi nyilatkozatok (jelen palyazat melléklete).

A pélyazat beadasaval, kihirdetésével kapcsolatos tudnival 6k
A pélyézatot magyar nyelven egy példanyban, az erre a célra készllt palyazati adatlap (jelen
palyazat melléklete) hidnytalan kitoltésével, a szikséges mellékletekkel kell benyujtani a
megszabott hatéridore.

A pélyézati anyag beszerezhet6 a terlleti gyermekvédelmi szakszolgdlatokndl, tovabba
szamitogépes hdl6zaton is elérheté a www.budapest.hu, www.szmi.hu internetes honlapokon.

A palyazat csak a palyazati adatlappal és a szilkséges mellékletekkel érvényes. A formailag
nem megfelelé és hidnyos palyazatok érdemi elbiralés nélkll a palyazati eljarasbol kizérésra
kertlnek.

Lehetésége van a padlyazonak a hianyzd dokumentumok poétlaséara a benydjtasi hataridot
kovetéen is. Abban az esetben, ha az Alapitvany észleli a hianyt, a benyUjtasi hataridot
kovetéen hatérid tiizésevel irasbeli hidnypotlasi felhivast tehet. A felhivasi hatérids

eredménytelen eltelte esetén a palyazat érvénytelennek minosil, azaz érdemi elbirdlés nélkl
kizérasra kerll a pdlyazati eljarasbol.

A palyazatokat postan ajanlott, zart kiildeményként a kovetkezd cimre kell eljuttatni:
TAMASZ Alapitvany 1052 Budapest, Varoshaz u. 9-11.

A pélyézat bekuldési hatérideje: 2007. augusztus 31.
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A pélyézat hataridében benyujtottnak minésll, ha azt a hatéridé utolsd napjan postara adtéak.
A hataridon tul postara adott palyazat érvénytelen, azaz érdemi elbiralas nélkll kizarésra kerll
apalyézati eljarasbol. Elbirdlaskor a postai bélyegzé datumét vesszilk figyelembe.

VL L L

errél a pllyézokat adontést koveto 5 napon bellil postai Uton értesiti.

Az Alapitvany a pélyazati feltételeknek nem megfelelé, vagy elutasitott payazatok egy
példanyat kilon kérésre a megadott cimre elpostédzza, a tovabbiakban ezeket a pélyézatokat
nem 6rzi meg. Az erre irdnyuld kérelmet telefonon, elektronikus Uton vagy postan a
kuratoriumi dontést kdveté 20 napon bellil lehet el6terjeszteni.

A pélyazati dontéssel kapcsolatban jogorvodatnak nincs helye.

A nyertes palyazokkal az elhelyezést megel6zéen a Kuratérium szerzédést kot. Amennyiben a
nyertes palyazo az elhelyezést a palyazati dontésrél szolo értesités kézhezvételétol szamitott
15 napon belll - neki felrohatd okbdl - nem veszi igénybe, a dontés hatdlyat veszti.

A pélyazatrdl tovabbi informacioval: hétkoznap 9 oratdl 16-6rdig a 06/70-5526672-es
telefonszamon, és a tamaszalapitvany@gmail.com el ektronikus cimen szolgalunk.

Kérjik, hogy a palyazati adatokban bekOvetkezett esetleges valtozasokat a gyors és pontos
Ugyintézés érdekében sziveskedjék az Alapitvanynak mihamarabb irdsban jelezni.

Budapest, 2007. janius

TAMASZ Alapitvany Kuratériuma
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Téjékoztat6 az Onkormanyzati és Terlletfelesztés Minisztérium K 6zigazgatasi
Hivatali, Jegyzéi és Hatosagi Féosztdlyanak a Foldmiivelésigyi és Vidékfelesztési
Minisztériummal torténé egyeztetése eredményér él

Allasfoglalas-kérés formajaban jutott az Onkormanyzati és Terliletfejlesztési Minisztérium (a
tovébbiakban: OTM) tudoméséra az a probléma, hogy a foldhivatalok személyes és targyi
dijmentesség esetén is csak a koltségek megtéritése utén teljesitik hagyatéki eljarasban az
onkormanyzatoknak hiteles tulajdoni lapok iranti megrendel éseit.

E targyban az OTM és a Foldmiivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium (a tovabbiakban:
FVM) vezet6i szinten fejtette ki alaspontjdt az Ugyrél, majd a jogértelmezési probléma
megoldasa érdekében miniszteri levélvaltasra is sor kerdlt.

Ennek eredményeképpen Graf Jozsef miniszter Ur kifejezésre juttatta, hogy az
onkormanyzatok térgyi és személyes illetékmentességiikre tekintettel - a jogszabalyban el6irt
feltételek fenndllasa, illetve igazolésa esetén - a hiteles tulajdoni lap masolatok kdzegyzd
részére val 6 tovabbitasa céljabdl inditott foldhivatali eljarasban igazgatas szolgéltatas dij-
és koltségmentességet élveznek.

Graf Jozsef miniszter Ur tgékoztatdst adott arrdl, hogy a foldhivatalok részére korlevél
kibocsétéséra kerllt sor, mely szerint személyi és targyi menteség esetén a jogosultaknak
koltségeket sem kell fizetni arra tekintettel, hogy az igazgatasi szolgdltatasi dij az Itv. 67.8 (3)
bekezdésével tsszhangban Ugy kertlt megéllapitésra, hogy abba a koltségek is beleértendok.

E kérdésben az lgazsagugyi és Rendészeti Minisztériummal folytatott szobeli egyeztetés
soran felmertlt, hogy az eljaras egyszeriisitése jegyében szilkségtelen a leltareldadonak a
hagyatéki eljarasrol szolo IM rendelet 14.8 (1) bekezdéseben eloirt, a foldhivatal felé
irdnyul megkeresés kotelezettsége.

Erre tekintettel, az afogd kormanyzati reformlépések és szakpolitikai dontésekhez
kapcsolodd, a jegyzoi alamigazgatési feladat- és hataskor telepitési reform részeként
megvalOsitani tervezett deregulécio sorén az OTM javasolni fogja az emlitett rendelkezésnek
az IM rendeletbdl valo kiemel ését.

MeH t4j ékoztat6 a polgarmesterek utazasi kedvezmeényeérél

A kozszolgdlati  jogviszonnyal, valamint a kozforgalmi személyszallitasi utazési
kedvezményekrol szol6 85/2007. (IV. 25.) Korm. rendelettel (a tovébbiakban: Korm.
rendelet) kapcsolatosan a polgdrmesterek utazési kedvezmények igénybevételére
jogosultsaganak kérdéseben az aldbbi szakmai véleményemrél tgjékoztatom.

A Korm. rendelet 7. § (1) bekezdése taxative felsorolja az utazasi utalvany alapjan igénybe
veheté kedvezményes menettérti utazésra jogosultak korét. A jogosultak kozott szerepelnek a
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kozszolgdlati jogviszonyban foglalkoztatottak, de a rendelkezés nem nevesiti a polgarmesteri
foglalkoztatéds jogviszonyt, mint sgjatos kozszolgalati jogviszonyt, ezért a polgarmestereket
nem illeti meg ez a kedvezmény.

Ezt tAmasztja ala az is, hogy a kordbbi, megengedsbb szabalyozas értelmében, a kbzforgalmu
személyszallitasi utazasi kedvezményrol szold6 139/2006. (V1. 29.) Korm. rendelet 8. § (1)
bekezdés c) pontja alapjan sem terjedt ki ez a jogosultsag a polgarmesterekre.

A polgarmesteri tisztség ellatdsanak egyes kérdéseirgl és az Onkormanyzati képviselok
tiszteletdijarol sz6l6 1994. évi LXIV. torvény 18. §-a alapjan a polgarmestert az e szakaszban
meghatarozott koltségtérités vagy koltségatalany illeti meg.

Felhivom szives figyelmét, hogy a levelemben foglaltak — a 60/1992. (XI. 17.) AB hatérozat
értelmében nem tekinthetok jogi iranymutatésnak, dllasfoglalasnak, az egyedi Ugyre
vonatkozd dontést — valamennyi korilmény gondos mérlegelésével — a munkaltatonak kell
meghoznia.

A Kozponti Statisztikai Hivatal felhivasa a telepulési dnkor manyzatok jegyzéihez

Mint ismeretes, a Magyar Kozlony 74. szamaban megjelent az Uzletek miitkddés rendjérél
sz016 133/2007. (V1. 13.) kormanyrendelet.

Az (j jogszabaly véltozast okoz nemcsak a milkddési engedélyekkel kapcsolatos eljaras és
nyilvantartas rendszerében, hanem a KSH felé torténé onkormanyzati adatszolgaltatasban is.
2007. I1. félévtsl nemcsak cimében, hanem tartalmaban is modosul az Uzletek részére kiadott
miikddési engedélyekkel kapcsolatos 1726/07 adatgyijtésiink.

Legfontosabb Valtozés, hogy bar a kormanyrendelet a - KSH-jelentés alapjaul is szolglo -
nyilvantartdlapon (3. sz. mellékleten) eléirja az Uzlet fotevékenységére utald Uzletkori
jelzészam mellett a TEAOR feltiintetését is (k osdop), az iizletkoroket felsorold 2. sz.
mellékletben - a kordbbi jogszabdlytdl eltéréen - ez a nomenklatira mér nem szerepel.

Az Uzletkori jelzészamok mogott &lé hatdlyos TEAOR-besorolést (TEAOR'03) a KSH
hivatalos lapjaban, a KSH Statisztikai Kézlonyben kivanjuk megjelentetni. Az excel-
allomanyt kilon kérésre e-mailben is megkldjik Onoknek (zsuzsanna.gyulavari @ksh.hu).

Ugyanakkor ezt tablazatot a 2007. I1. félévtol érvényes 1726/07 OSAP , Jelentés a mitk6do és
megsziint Uzletekrol" sz616 kérdéivinkkel és a hozzatartozo kitdltési Utmutatoval egyiitt még
a korményrendelet hatélybalépéséig elérhetove tesszilk a KSH honlapjan, a letdlthetd
adatgytijtések kozott:  http:/portal.ksh.hu/pls’ksh/docs/hun/info/020sap/osap _0607.htm  —
1726/07 OSAP. A nyomtatott jelentést — a 2008 évivel egyltt — 2007 végen kildjik meg az
Onkormanyzatok részére.

Amennyiben az adatszolgéltatassal kapcsolatban barmilyen kérdésiik, probléméjuk merline
fel, kérjuk forduljanak az adatgyijtés kdzponti felelsehez:
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kozponti felelés: Gyulavéri Zsuzsanna
telefon: (06-1) 345-6668
e-mail: zsuzsanna.gyulavari@ksh.hu

Szives egyuttmitkodésiiket elére is kdszonjuk.

Dr. Probald Akos sk. Dr. Horvath Jézsef sk.
foosztdlyvezet igazgato
KSH Szolgaltatésstatisztikai F6osztaly KSH Pécsi Igazgatdsaga

Budapest, 2007. julius 3.
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Nyugat-M agyar orszagi Egyetem felhivasa

A Nyugat-Magyarorszégi Egyetem Geoinformatikai Kara (Székesfehérvér, Pirosalma u. 1-3.)
az ott folydképzésre, ezen belll is az igazgatasszervezé szakra hivta fel figyelminket a
kovetkezok szerint:

»Az oktatés célja olyan igazgatésszervezok képzése, akik:

a kodzigazgatas modszertananak, gyakorlati technikdjanak birtokdban,

az dlamtudomanyok, ajog alapjainak és a jogalkalmazas modszereinek ismeretében,,
ajogrendszer intézmeényi milkodésének, gazdalkodasanak, valamint

az igazgatésszervezés és a koOzigazgatdsi szervezdi tevékenységhez kot6dé mas
tarsadalomtudomanyok alapjainak

elsgjétitasat kovetéen alkalmasak igazgatasi feladatok megoldaséra, kdzigazgatasi dontések
elokészitésére és végrehajtdsara. Képesek tovdbba az oOnkorményzatok mikddésének
szervezésére és az Onkorményzati ingatlanvagyonnal kapcsolatos valamennyi feladat
ellataséra.

A képzés megkllonboztetett figyelmet szentel az ingatlanokkal dsszefliggs jogi és miiszaki
ismeretekre. A helyi dnkorményzatok és intézmenyeik altal ellatando kdzszolgélati feladatok,
igy kulonosen a telepulésfejlesztés, a telepllésrendezés, az épitett és természetvédelmi
kornyezet védelme, a lakasgazdalkodas, a vizrendezés, a helyi addk mind sajétos ingatlanjogi
tudast feltételeznek. Kozismert, hogy a helyi dnkormanyzatok jelentds ingatlanvagyonnal
rendelkezik,. E vagyonkorrel vald0 gazddlkodds sokoldall ismeretet igényel. Az
ingatlanvagyon kezelési, hasznositasa, értekelése, értékesitése, valosaghi és hiteles
nyilvantartédsa szinte megkoveteli, hogy a téméval foglalkoz6 nkormanyzati tisztvisel6 jartas
legyen az ingatlanjog valamennyi tertletével. ,,

Amennyiben van lehetésége beiskolazasra, illetéleg van érdekléds ezen képzésre az On Altal
vezetett hivatalban, t§ékoztatom, hogy a potjelentkezés hatarideje augusztus 16.
Ezzel kapcsolatosan tovabbi informaciokat taldl a www.geoinfo.hu internetes honlapon.
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Informécidk elérhetBségekrdl; valtozisokrol

A Dd-alfdldi Regiondlis K 6zigazgatas Hivatal vezetéinek listdja

Informaci ok el érhetdségekrdl, valtozasokr ol

vezeto@darkh.hu

Hivatalvezetés hivatalvezetd dr. Siket Judit 62/562-662 siket judit @darkh.hu

Fogyasztovédelmi . . . i

Feliigyeléség igazgato dr. Horvéth Zsuzsa 62/562-605 horvath.zsuzsanna@darkh.hu

Hatésagi Foosztdly foosztalyvezetd | dr. Z6di Zoltan 62/562-623 zodi.zoltan@darkh.hu

Hatosagi Foosztaly L‘gﬁf‘g"eﬂo' dr. Seres Katalin 62/562-617 seres katalin@darkh.hu

Informatikai Foosztaly foosztdlyvezet6 | dr. Kovacs Zsolt 62/562-640 kovacs.zsolt@darkh.hu

Informatikai Faosztdly L‘gﬁf‘g"eﬁo' Szepesi Mihdly 62/562-643 szepesi.mihaly@darkh.hu

Koordinacios és mb. e q

Szervezési Foosztaly fs0sztalyvezets dr. Bozdky Agnes 62/562-649 bozoky.agnes@darkh.hu

Koordinacios és foosztédlyvezets- . . :

Szervezési Foosztaly helyettes Németh Erika 62/562-651 nemeth.erika@darkh.hu

Pénziigyi Féosztaly foosztalyvezetd | Gacser Jozsef 62/562-675 gacser.jozsef @darkh.hu

I . foosztdlyvezets- | dr. Kohanné

Pénzlgyi Féosztaly helyettes dr. Savanya Eva 62/562-676 savanya.eva@darkh.hu
e — . B} VOrosné

Szocidlis és Gyamhivatal hivatalvezeto dr. Fodor Zsuzsanna 62/562-613 fodor.zsuzsanna@darkh.hu

Szocidlis és Gyamhivatal eestes 7| dr. Mezey Rebert 62/562-611 mezey.robert@darkh. hu
e — ) . Zilahyné

Szocialis és Gyamhivatal osztalyvezeto dr. Veres Anna 62/562-610 veres.anna@darkh.hu

Torvényességi p . p L i tfo@darkh.hu

Ellenrzési Foosztaly foosztdyvezeté | dr. Balogh Zoltanné 62/562-684 balogh. zoltanne@darkh.hu

ToOrvényességi foosztalyvezets- : ) .

Ellenrzési Foosztaly helyettes dr. Tyuroski Andrea 62/562-681 tyuroski.andrea@darkh.hu

Hivatali Tajékoztatd
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Informaci ok el érhetdségekrdl, valtozasokr ol

Bacs-Kiskun Megyei Kirendeltseg

. . . ) ,, Lz titkarsag@bacs.darkh.hu
Hivatalvezetés kirendeltségvezeto | dr. Ivan Janos 76/513-713 ivan.janos@bacs.darkh. hu
Fogyasztovédel mi . p , !

Feligyelsség osztalyvezeto dr. Fodor Zoltan 76/513-750 fodor.zoltan@bacs.darkh.hu

Fogyasztovédel mi . p . )

Feliigyeléség osztalyvezeto Fehér Ferencne 76/513-751 feher.ferencne@bacs.darkh.hu

Hatésagi Osztaly osztalyvezetd dr. Dombi Edit 76/513-763 dombi.edit@bacs.darkh.hu
. Lo , p dr. GOmoriné : . .

Szocialis és Gyamhivatal osztalyvezeto dr. Ivanyi Margit 76/513-743 ivanyi.margit @bacs.darkh.hu

Torvényességi Ellendrzési . p dr. Penczné

Osztély osztalyvezeto dr. Zoltén Zsuzsa 76/513-739 zoltan.zsuzsanna@bacs.darkh.hu

Titkérsag osztélyvezetd dr. Bozoky Agnes 76/513-715 bozoky.agnes@bacs.darkh.hu

Békés M egyel Kirendeltseg

. ) : ) . : , vezeto@bekes.darkh.hu
Hivatalvezetés Kirendeltsegvezet6 | dr. Pataki Istvan 66/441-594 nataki.isvan@bekes.darkh. hu
Szocidlis és Gydmhivatal osztdlyvezetd dr. Pénzely Erika 66/441-594 penzely.erika@bekes.darkh.hu
'(gg\t/;r;yssssgl Ellendrzes osztédlyvezetd dr. Bdint Anna 66/441-594 balint.anna@bekes.darkh.hu

e , p dr. Simonné .

Titkarsag osztalyvezeto dr. Hack Erzsd 66/441-594 simonne@bekes.darkh.hu

Hivatali Tajékoztatd
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Jegyzdi valtozasok 2007. julius 1-jétdl 2007. augusztus 1-j éig Békés megyében

Informaci ok el érhetdségekrdl, valtozasokr ol

s Tévozoltavol |1&ve | ... _. . Y Jogviszony Valtozas . )
Telepllés j £ neve Véaltozas oka Uj jegyzd neve alapja idépontja Megjegyzes
K aszaper Dr. Bénki 70. életév Giliczo PAIné kinevezett 2007.

ap Horvéth Janos betoltése jegyz6 augusztus 1.

Jegyzéi valtozasok 2007. julius 1-jétél 2007. augusztus 1-jéig Csongrad megyében

s Tévozoltavol |1&ve | ... _. . Y Jogviszony Valtozas . )

Telepllés j % neve Véaltozasoka | Uj jegyzd neve alapja idépontja Megjegyzes
oo : . Helyettesitd . Jegyz6i palyézat
Arpadhalom Danyi Katalin ieqyzs 2007. jalius 1. Kiirasa megtortént

] iy ] Helyettesitd .

Asotthalom Gargyan Istvan . B 2007. jalius 6.
ay: jeqyz6 J

Forraskut Dr. Kapéas Anita Kinevezés 2007. julius 16.

. : . Helyettesitd o Jegyzéi palyazat

Eperjes Danyi Katalin ieqyzo 2007. jalius 1. Kiirasa megtortént
Erdélyi Sdndorné Helyettesito .

Nagylak ar. ieqyzé 2007. jalius 1.

2007 2007. februar 5.-
Ullés Dr. Sugér Anita Kinevezés AUStUS 1 jalius 31. kozott
9 ' megbizott jegyz6

7’/
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Informaci ok el érhetdségekrdl, valtozasokr ol

Jegyzdi valtozasok 2007. julius 1-jétdl 2007. szeptember 1-jéig Bacs-Kiskun megyében

Hivatali Tajékoztatd

s Tévozoltavol |1&ve | ... _. . Y Jogviszony Valtozas . )
Telepllés j £ neve Véaltozasoka | Uj jegyzd neve alapja idépontja Megjegyzes
Bocsa Vercz Kéroly nyugdijazas Toth Marta Kinevezés 2007.06.23.
- . megbizas
. . : koz6s Dr. Szbginé dr. . .
K ompoc Dr. Kapas Anita megegyezés Lajko Erika (C_solyog_oalos 2007.07.15.
jegyzéje)
Miske és Dragszél
Miske Séghegyi Imre | felmentés | Dr. Serfézd Csaba | kinevezés 2007.07. 01 teleptilések
: I korjegyzéséget hoztak
[ére 2007. julius 1-tol
Drégszél Téth Laszlo KOZ0S | b cerfezs Csaba | Kinevezés 2007.07.01.
megegyezés
L. megbizas
Pahi Balazs Istvanné | nyugdijazas Rakcl)_Tczay Maria (Soltszentimre 2007. 07.16.
ermina :
jegyzéje)
2007. szeptember 1-t6l
z Kéleshalom és Borota
o i megbizas s v
. Bodroginé dr. megbizas . L s korjegyz6séget hoz
Kédesnalom Mikd Zsuzsanna | megsziinése Papay Laszlo _(Borqa 2007. 07.01. |é&re. Korjegyzoként
jegyzoje) Papay L aszl6t
nevezték ki.
k6zos megbizas
Kunbaja Dr. Bor Norbert . Dr. Dravai Laszl6 (Csavoly 2007. 08. 01.
megegyezés .
jegyzéje)
. e megbizas (a
Dr. Bgjai szllési . oz )
Dusnok Bernadett szabadség Simonits Agnes ) _hlva§al 2007. 07. 01.
koztisztviseloje)
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Informéciok el érhetoségekral, valtozasokrol

Parlagfiimentesitéssel kapcsolatos lakossagi be elenté forumok a Dél-alfoldi régidban

Belterileti parlagfives ingatlanok bejelentd férumrendszere

1. Valamennyi telepiilési dnkormanyzat polgérmesteri hivataléban

2. Békéscsaba Megyei Jogu V aros Polgarmesteri Hivatal
Levelezési cim: 5600 Békéscsaba, szent |stvan tér 7.
Telefon: 06/66/452-252 (munkaiddben)
Ingyenesen hivhat6 z6ld szam: 06/80/922-008 (€jjel-nappal hivhato)
e-mail: parlagfu@bekescsaba.hu

3. Kecskemét Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatal
Levelezési cim: 6000 Kecskemét, Kossuth tér 1.
Telefon: 06/76/513-513 (munkaidében)

4. Szeged Megyei Jogu Véros Polgdrmesteri Hivatal:
Levelezési cim: 6745 Szeged, Széchenyi tér 11.
Telefon: 06/62/564-324 (munkaiddében)
Ingyenesen hivhat6 z6ld szam: 06/80/820-302 (€jjel-nappal hivhato)

Kilterlleti parlagfiives ingatlanok bejelentd forumrendszere

Bacs-Kiskun megye
1. Bacs-Kiskun Megyei Foldhivatal

Levelezési cim: 6000 Kecskemét, Nagykéros u. 32.
Telefon: 06/76/481-045, Fax: 06/76/481-450
e-mail: kecskemet_ m@takarnet.hu
web: http://bacsfoldhiv.t-online.hu

Bajai Korzeti Foldhivatal
Levelezési cim: 6500 Baja, Arpad tér 1.
Telefon: 06/79/322-179, Fax: 06/79/322-379
e-mail: baja@takarnet.hu

Bacsalmas Korzeti Foldhivatal
Levelezési cim: 6430 Bacsalmas, Rakoczi u. 26.
Telefon: 06/79/341-020, Fax: 06/79/341-020
e-mail: bacsalmas@takarnet.hu

Kalocsai Korzeti Foldhivatal
Levelezési cim: 6300 Kalocsa, Szent Istvan u. 1.
Telefon: 06/78/461-873, Fax: 06/78/462-141
e-mail: kalocsa@takarnet.hu

Kecskeméti Korzeti Foldhivatal
Levelezési cim: 6000 Kecskemét, Fecske u. 25.
Telefon: 06/76/502-320, 06/76/481-071, Fax: 06/76/483-193
e-mail: kecskemet@takarnet.hu

Kiskoros Korzeti Foldhivatal
Levelezési cim: 6200 Kiskéros, Kossuth u. 16.
Telefon: 06/78/312-677, Fax: 06/78/312-376
e-mail: kiskoros@takarnet.hu

Kiskunfélegyhaz Korzeti FOldhivatal

Hivatali T4jékoztato 9 2007. évi 3-4. szam




Informéciok el érhetoségekral, valtozasokrol

Levelezési cim: 6300 Kiskunfélegyhéza, Jokai u. 8.
Telefon: 06/76/462-633, Fax: 06/76/456-632
e-mail: kiskunfelegyhaza@takarnet.hu
Kiskunhalasi Korzeti Foldhivatal
Levelezési cim: 6400 Kiskunhalas, Kossuth u. 29.
Telefon: 06/77/429-944, Fax: 06/77/429-945
e-mail: kiskunhalas@takarnet.hu
Kunszentmikl6si Korzeti Foldhivatal
Levelezési cim: 6090 Kunszentmiklos, Wesselényi u. 6.
Telefon: 06/76/351-225, Fax: 06/76/351-225
e-mail: kunszentmiklos@takarnet.hu

2. Bacs-Kiskun Megyei Mezégazdasagi Szakigazgatasi Hivatal
Noveény- és Talajvédelmi |gazgatdsag
Levelezési cim: 6000 Kecskemét, Pf.: 171.
Telefon: 06/76/502-450, Fax: 06/76/328-677
e-mail: ntsz@bacs.ontsz
web: www.ontsz.hu
Fogaddnap: minden pénteki nap (megyei igazgatGsdgon

Békés megye
1. BékésMegyei Foldhivatal
Levelezési cim: 5600 Békéscsaba, Jozsef Attilau. 2-4.
Telefon: 06/66/528-110, Fax: 06/66/528-111
e-mail: bekescsaba m@takarnet.hu
Békéscsabai Korzeti Foldhivatal
Levelezési cim : 5601 Békéscsaba, Pf. 171.
Telefon: 06/66/528-130, Fax : 06/66/528-140
E-mail : bekescsaba@takarnet.hu
Békés Korzeti Foldhivatal
Levelezési cim : 5630 Békés, Széchenyi tér 15.
Telefon : 06/66/510-040 , Fax : 06/66/510-041
E-mail : bekes@takarnet.hu

Gyomaendradi Korzeti Foldhivatal
Levelezési cim : 5500 Gyomaendréd, Kossuth u. 45.
Telefon : 06/66/581-010, Fax : 66/581-100
E-mail : gyomaendrod@takarnet.hu

Gyulai Korzeti Foldhivatal
Levelezési cim : 5700 Gyula, Petofi tér 2.
Telefon : 06/66/561-660, Fax : 06/66/562-150
E-mail : gyula@takarnet.hu

Mezskovacshaz Foldhivatal
Levelezési cim : 5800 Mezékovacshaza, Harsfa u. 3.
Telefon : 06/68/550-030, Fax : 06/68/590-060
E-mail : mezokovacshaza@takarnet.hu

Oroshaz Korzeti Foldhivatal
Levelezési cim : 5900 Oroshéza, Ady Endre u. 9.
Telefon : 06/68/510-570, Fax : 06/68/512-610
E-mail : oroshaza@takarnet.hu
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Informéciok el érhetoségekral, valtozasokrol

Szarvas Korzeti Folhivatal
Levelezési cim : 5540 Szarvas, Deak Ferenc u. 2.
Telefon : 06/66/514-520, 06/66/510-580, Fax : 06/66/514-530
E-mail: szarvas@takarnet.hu
Szeghalomi Korzeti Foldhivatal
Levelezési cim : 5520 Szeghalom, Nagy Miklds Ut 4.
Telefon : 06/66/570-020, Fax : 06/66/570-021
E-mail : szeghalom@takarnet.hu

2. Békés Megyei Mezégazdasagi Szakigazgatasi Hivatal
Novény- és Talajvédelmi |gazgatdsag
Levelezési cim: 5620 Békéscsaba, Szarvasi Ut 79/1.
Telefon: 06/66/529-256, Fax: 06/66/529-265
e-mail: ntsz@bacs.ontsz
web: www.ontsz.hu

Csongrad megye
1. Csongrad Megyei Foldhivatal

Levelezési cim : 6720 Szeged, Horvath Mihély u. 1/B
Telefon : 06/62/551-950, 06/62/551-965, Fax : 62/425-581
E-mail : szeged m@takarnet.hu

Csongradi Korzeti Foldhivatal
Levelezési cim : 6640 Csongréd, F6 u. 26.
Telefon : 06/63/475-544, Fax : 06/63/475-093
E-mail : csongrad@takarnet.hu

Hodmezovasarhelyi Korzeti Foldhivatal
Levelezési cim : 6800 Hodmezovasarhely, Petéfi u. 6.
Telefon : 06/62/241-582, Fax : 06/62/241-582
E-mail : hodmezovasarhely@takarnet.hu

Makéi Korzeti Foldhivatal
Levelezési cim : 6900 Mako, Széchenyi tér 6.
Telefon : 06/62/211-422, Fax : 06/62/475-093
E-mail : mako@takarnet.hu

Szegedi Korzeti Foldhivatal
Levelezési cim : 6724 Szeged, Kévéria sugarut 43.
Telefon : 06/62/592-060, 06/62/592-093, Fax : 06/62/443-983
E-mail : szeged@takarnet.hu

Szegedi Korzeti Foldhivatal Morahalmi Kirendeltsege
Levelezési cim: 6782 Mdérahalom, Milleniumi sétany 17.
Telefon: 06/62/281-036

Szentes Korzeti Foldhivatal
Levelezési cim : 6600 Szentes, Kossuth utca 8.
Telefon : 06/63/562-285, Fax : 06/63/311-581
E-mail : szentes@takarnet.hu

2. Csongrad Megyei Mezbgazdasagi Szakigazgatasi Hivatal
Noveény- és Talajvédelmi |gazgatdsag
Levelezési cim: 6800 Hodmezévésarhely, Rardsi ut 110
Telefon: 06/62/535-740 (&jel-nappal hivhatd), Fax: 06/62/246-036
E-mail: ntsz@csongrad.ontsz.hu
web: www.ontsz.hu
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Informéciok el érhetoségekral, valtozasokrol

Egyéb bejelentd forumrendszer

K 6zmunkaer 6-piaci programmal kapcsolatban

Dél-alféldi Regionalis Munkaiigyi K&zpont
Szakmai Koordinéciés Osztaly
Levelezési cim: 5600 Békéscsaba, Arpad sor 2/6
Osztalyvezeté: Orvosné Banvolgyi Eva
Telefon: 06/66/444-211/1231
E-mail: Orvose@lab.hu
Szakreferens. Acs Agnes Maria
Telefon: 06/66/444-211/1234
E-mail: acsa@lab.hu

Egyéb

ANTSZ Dé-alféldi Regiondlis Intézete

http://efrirk.antsz.hu/bekes/index.html (Az animalt boritékot megnyitva van lehet6ség az
ANTSZ széaméra elektronikus levelet irni.)

FEEVALDALLDT PAJEKOZIXTO
A Dél-alfoldi Regionalis Kozigazgatasi Hivatal regionadlis kdzigazgatasi tajékoztatoja
A kiadastrt felelds: Dr. Siket Judit hivatal vezetd

1etkeszli: Koordinacios és Szervezési Foosztaly
szetkesstéshen kozremkodik: Dr. Lorincsik Péter

e T2

= 6741 Szeged, R&kobczi tér 1.
( 62/562-662
7 62/562-601
— vezeto@darkh.hu
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